?r;yeinm. Estudios de [ilosefia — Monogréfico «El krausismo y el pensamiento filoséfico en la Espafia Modernay»

LA CRIiTICA KRAUSO-=INSTITUCIONISTA DEL TOTALITARISMO.
LA oBRA DE FERNANDO DE LOS Rios EN EL EXILIO

THE KRAUSO-INSTITUTIONALIST CRITICISM OF TOTALITARIANISM.
THE WORK oF FERNANDO DE LOS Rios IN EXILE

ANTOLIN SANCHEZ CUERVO
Instituto de Filosofia-CSIC
antolin.scuervo@cchs.csic.es

Copyright © 2017 AnToLIN SANCHEZ CUERVO

Apeiron. Estudios de filosofia, monografico «El krausismo y el pensamiento filoséfico en la Espafia Modernay, n.° 7, 2017, pp. x—xx,
Madrid-Espana (ISSN 2386 — 5326)
http://www.apeironestudiosdefilosofia.com/

Recibido:20/1/2017 Aceptado: 1/9/2017

Introduccion

El liberalismo krausista, con su perfil organicista, su fundamento iusnaturalista, su distincion entre esta-
do y sociedad, su talante moral y su vocacién pedagédgica, entre otros rasgos elementales, constituye sin duda
uno de los grandes referentes del pensamiento politico espainol contemporaneo.Tanto en la teoria como en
la practica, son mas que abundantes las influencias, evoluciones y realizaciones que podrian registrarse, desde
sus tempranas incursiones en el mundo universitario hasta sus realizaciones educativas durante la |l Repu-
blica, pasando por su protagonismo en el Sexenio democratico, su plural institucionalizacion o sus grandes
sistematizaciones ginerianas.

Probablemente una de las claves de la proyeccién amplia, diversa y duradera de este liberalismo haya
sido su propio perfil ideologico, hasta cierto punto maleable, difuso y flexible, que no ecléctico. La filosofia
social y politica del krausismo espanol,ademas de descansar en fundamentos teéricos solidos y de sintonizar
con las grandes necesidades y problematicas de la sociedad y cultura de la Espana de su tiempo, supo man-
tener ciertas reservas hermenéuticas, por asi decirlo. Supo modular y orientar sus perfiles en funcién de las
circunstancias y de los diversos intereses colectivos que canalizé y legitimé. De ahi su relativa maleabilidad, sus
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multiples matices y su facilidad para organizar y absorber elementos diversos y novedosos, aunque siempre
sobre unos cimientos comunes, como los arriba mencionados.

Buena prueba de esta maleabilidad ideolégica del liberalismo filo-krausista es su encuentro con el so-
cialismo, llegando a dibujar un amplio espacio comun, con voz propia en el pensamiento politico espanol del
siglo XX, ambiguo y a veces difuso, para muchos quiza inmaduro, pero no por ello palido reflejo, sin mas, de
formulas candnicas ajenas.Tal era el caso, precisamente, del libro mas emblematico de Fernando de los Rios,
El sentido humanista del socialismo (1926), ejemplar para entender ese espacio comun y ambiguo mas alla del
topico de la recepcion precaria.'! Un socialismo distante del marxismo e incluso de raices liberales, pero no
por ello condescendiente con la logica del capital, de vocacion ética e inspiracion krausista y neo-kantiana,
que no concibe los derechos del individuo sin prolongarlos en derechos sociales de los que es depositario
el Estado, una figura no solo juridica sino también moral, lamada a garantizar el despliegue organico de las
diversas esferas sociales.

En todo caso, el liberalismo krausista se distinguioé siempre por su impermeabilidad a las derivas autori-
tarias, injerencias anti-democraticas, regresiones castizas u otras ambigiiedades, en la linea de otras tendencias
liberales o pseudo-liberales del siglo XIX y comienzos del XX en Espana, desde la agridulce experiencia de
Cadiz (véase Blanco White) hasta el ultimo Ortega, por mencionar sélo dos referencias elementales. Dicho de
otra manera, mas simple: el liberalismo krausista nunca llegd a transigir ante cualquier forma de absolutismo
politico -o empleando un término mas acorde con la Europa de entre guerras, de totalitarismo-, con el que
de hecho se confrontd, tal y como muestran las dos cuestiones universitarias, exilios como el de Salmeron,
el encarcelamiento del propio Giner, la oposicion de Fernando de los Rios a la dictadura de Primo de Rive-
ra o, sencillamente, la destrucciéon del tejido cultural, pedagogico y civico del institucionismo tras la Guerra
Civil, con el consiguiente exilio en masa de la inmensa mayoria de sus componentes. Que el liberalismo de
inspiracion krausista fuera una tradicion célebre entre otras cosas por su reticencia a la radicalidad, o que
llegara a gozar de las condiciones de posibilidad necesarias para institucionalizarse aun en medio de notorias
dificultades, no le eximio de la experiencia de la carcel y del exilio.

Es este el contexto en el que debe enmarcarse la critica krauso-institucionista del totalitarismo, la
cual encontré en la obra exiliada de Fernando de los Rios su principal expresiéon. Una critica que gozaba de
condiciones muy favorables, aunque no precisamente felices, dadas las circunstancias en que algunas de ellas
habian madurado. De los Rios se habia formado en el corazéon mismo del krausismo institucionista y conocia
perfectamente los bagajes de su filosofia practica, con la de Giner a la cabeza. Ademas conocia de primera
mano el neokantismo de Marburgo y el socialismo ético de Herman Cohen, asi como la obra de Marx y sus
continuadores, entre otras referencias del pensamiento ético, politico y juridico contemporaneo, sin olvidar
su estrecha familiaridad con la cultura espanola desde sus clasicos hasta sus coetaneos de la Generacion del
14, de la que él mismo habia formado parte.Todo ello le habilitaba y le dotaba de una autoridad dificilmente
igualable en su medio y en su tiempo, para explorar y expresar las posibilidades criticas del krausismo insti-
tucionista frente a una forma nueva y singular de absolutismo, radicalmente destructiva, como era el totalita-
rismo.

De los Rios contaba ademas con otro recurso sin el que la critica de este fendmeno seguramente care-
ceria de la suficiente profundidad y lucidez, como era la propia experiencia, el contacto mas o menos directo
con el mundo totalitario y sus expresiones elementales: el fascismo, el antisemitismo, la guerra y el exilio.
Como ministro de la Il Republica y activo propulsor de su hondo reformismo, conocié de cerca el acoso y
la violencia fascistas a los que estuvo expuesta desde muy tempranamente. Fue ademas uno de los manda-
tarios mayormente preocupados por la memoria sefardi, consciente de su significacién no sélo cultural, sino
también politica y democratica.Ya en el exilio, en una conferencia pronunciada en la Universidad de Yashiva
en Nueva York, recordara en este sentido esa voluntad de rectificacion del antisemitismo espanol, y de desa-
gravio a la comunidad sefardi expulsa, inscrita en la libertad republicana de cultos.?

! Cf. las ediciones de Elias Diaz en castalia, Madrid, 1976,y Jacobo Mufioz en Biblioteca Nueva, Madrid, 2006.
2 Cf.“En torno a la libertad religiosa” (1941), en Obras completas V. Escritos guerra civil y exilio, Ed. de Teresa Rodriguez de Lecea, Ma-
drid, Fundacién Caja de Madrid-Barcelona, Anthropos, 1997, pp.213-215.
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Bien es cierto, por otra parte, que durante la mayor parte del tiempo que duré la Guerra Civil, De los
Rios residid en Estados Unidos, al frente de la Embajada espafnola y a miles de kildmetros del frente en el que
se encontraban muchos otros intelectuales republicanos, pero obviamente no por ello fue ajeno a la misma.
Durante los anos de la guerra y posteriores a ella, en los que sigui6 residiendo en Estados Unidos como
profesor en la New School for Social Research, fue, junto con Joaquin Xirau, el principal representante del
pensamiento krauso-institucionista en el exilio, dedicando numerosos ensayos a la critica del mundo feroz
que le rodeaba.

De la guerra al exilio

La primera mision politica de Fernando de los Rios durante la Guerra Civil, en las semanas posteriores
al golpe del 18 de julio, seria todo un preludio de lo que le aguardaba después en Estados Unidos: negociacio-
nes, entrevistas del mas alto nivel diplomatico, peticiones de auxilio, apelaciones al derecho internacional y a la
justicia humana en general, y una decepcion tras otra hasta desembocar en el fracaso.A De los Rios nunca le
faltaron razones en sus palabras y actos ante los altos mandatarios de Francia, Gran Bretaha o Estados Unidos,
pero no le sirvieron de nada en medio de un tablero que siempre parecia trucado y cuyas reglas cambiaban
una y otra vez en su contra y en la de los suyos. En Paris, pocos dias después del golpe, dialogaba con el pri-
mer ministro, el socialista Léon Blum, para comprar armamento al gobierno francés. Blum, quien simpatizaba
abiertamente con la Republica agredida, estaba de acuerdo, pero enseguida llegarian las presiones en contra:
la inestabilidad interna producida por una creciente polarizacion ideoldgica de la sociedad, la politica inter-
nacional de apaciguamiento frente a la Alemania nazi y la Italia fascista liderada por Gran Bretana y el miedo,
en definitiva, a que la venta de armas justificase la entrada de esas dos potencias en el conflicto espanol y la
consiguiente provocacion de una guerra a nivel europeo o de una revolucion en Francia, habian motivado la
oposicion creciente, finalmente determinante, del gobierno francés. La mision habia fracasado, pese a la vo-
luntad favorable de Blum. Pocas semanas después, el 19 de septiembre y tras desempenar de manera fugaz y
simbolica el cargo de rector de la Universidad Central de Madrid, De los Rios partia hacia VWashington para
cumplir una misién hasta cierto punto analoga aunque a escala mucho mayor, como nuevo embajador de la
Republica.?

De los Rios tenia por delante la tarea de convencer al gobierno de Roosevelt y a la opinion publica
norteamericana en general, y muy especialmente a su amplio sector catélico de una doble verdad: primero,
de que lo que estaba ocurriendo en Espana no era, in strictu sensu, una guerra civil, sino una guerra de invasion
por parte de potencias extranjeras, concretamente la Alemania de Hitler y la Italia de Mussolini. Segundo,
que tampoco se trataba de una guerra entre catolicos y ateos, ni siquiera entre fascistas y comunistas aun
cuando ambos estuvieran enfrentados en ella, sino de una guerra entre la legitimidad republicana y el estado
totalitario, entre una concepcion humanista, liberal y democratica, y otra reaccionaria y violenta del hombre, el
mundo Y la politica;ademas de que —argiiia De los Rios- era imposible conciliar el catolicismo y cualquier otra
concepcion cristiana con el fascismo abanderado por los rebeldes. Para De los Rios, como para el resto de
intelectuales que consideraban imposible cualquier tercera via entre la legalidad democratica de la Republica y
el fascismo de los golpistas aun a pesar de las barbaries incontroladas cometidas en territorio de aquella, esta
doble verdad era una obviedad que, sin embargo, se distorsionaba fatalmente en el exterior por la propaganda
y el miedo. De los Rios exponia asi en diversos foros las que consideraba causas reales de la guerra: «El origen
de la“mal llamada guerra civil espafiola” radicaba en que la Republica habia comenzado a cambiar la vieja base
de la estructura social: la Iglesia, el ejército y la aristocracia terrateniente no podian aceptar respectivamente
ni la libertad de conciencia, ni el sometimiento al poder civil ni las reformas en materia de propiedad que la
Republica habia iniciado. Eran estos poderes los que, con la ayuda de la nueva Santa Alianza representados por

3 En relacion con este punto y con los que se abordan a continuacion en este apartado, sigo los trabajos de Virgilio Zapatero, Fer-
nando de los Rios. Biografia intelectual, Pre-textos, Valencia, 1999, capitulos_XXI-XXIV; Octavio Ruiz-Manjon, Fernando de los Rios. Un
intelectual en el PSOE, Sintesis, Madrid, 2007.
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la Alemania nazi, la Italia fascista y “ante el silencio de las democracias encogidas y atemorizadas”, se habian
levantado contra la Republica (...)»*

Este convencimiento, para el que empled el prestigio intelectual del que gozaba asi como todos los me-
dios propagandisticos de los que podia disponer, le despejaria el camino para un nuevo intento de comparar
armas, esta vez al gobierno norteamericano. Pero, de nuevo los obstaculos se mostraban enormes. Analoga-
mente al caso francés, aunque de manera mas acentuada, dicho gobierno habia concentrado sus esfuerzos
en la politica interior, tan erosionada por los efectos de la crisis del 29. La prioridad de la recuperacion
economica, unida a la conciencia que en politica exterior se habia hecho un sacrificio inutil durante la Gran
Guerra, se habia materializado en la promulgacién de una ley de neutralidad en agosto de 1935. Qué duda
cabe que esta ley obstaculizaba los intereses de la Republica en el pais norteamericano, depositados en su
embajador, mas aun ahora que habia que contrarrestar en lo posible la influencia britanica, lider para entonces
del célebre pacto de no-intervencion, y la informacion sesgada y distorsionada acerca del mismo que retraia
a los votantes catolicos de cualquier simpatia hacia la causa republicana. Muchos de ellos incluso pensaban
que si Franco ganaba la guerra, instauraria a continuacion un régimen moderado, entre liberal y conservador.
De los Rios habia pedido ante varias instancias y ante el propio Roosevelt la derogacion de dicha ley, pero ni
siquiera el apoyo de una importante nomina de académicos y cientificos encabezada por el propio Einstein,
John Dewey y Harold Laski, entre otros,asi como de obispos y sacerdotes catdlicos y de otras confesiones, lo
conseguirian. Solo quedaria la alternativa de adquirir las armas a través de firmas privadas e incluso en el mer-
cado negro, algo impensable para un politico de formacion krauso-institucionista. A De los Rios le sobraban
razones en su gestion, pero quiza también algliin que otro escrupulo si de lo que se trataba era de defenderse
con todos los medios disponibles.

Salvo dos breves paréntesis en los que viajo a Espana y Francia por motivos familiares, para entrevis-
tarse con el presidente Negrin en Paris, promover la ayuda humanitaria a desplazados de ambas zonas del
conflicto y asistir al congreso de escritores antifascistas de Valencia, De los Rios permanecié en su puesto de
embajador durante el resto de la guerra, redoblando esfuerzos. Si la compra de armamento no era posible, la
estrategia se centraba ahora en convencer a Roosevelt de que influyera en la escena internacional para que
las tropas extranjeras se retiraran de Espana, el pacto de no-intervencién se cumpliera tal y como sus artifi-
ces habian propuesto cinicamente, y las legiones de Hitler y Mussolini dejaran asi de intervenir en territorio
espanol. Para ello habia que convencerle al mismo tiempo de que la guerra ain no estaba decidida y de que
aln no era tarde, por tanto, para apoyar a la Republica. Pero los hechos discurrian en contra: en septiembre
de 1938 se firmaria el conocido pacto de no agresion entre Inglaterra y Alemania; un pacto que, si propiciaba
el reconocimiento del nuevo mapa tras la ocupacion de Checoslovaquia por los nazis, mas aun propiciaria un
apoyo a Franco en Espafa que cada vez era mayor a la vista de como evolucionaba la guerra. La derrota era
cada vez mas cercana y el exilio, inminente. El golpe de Casado en marzo de 1939 no haria sino ahondar las
divisiones internas de la ya casi inexistente resistencia republicana.

El final de la guerra supuso para De los Rios cambiar radicalmente de estatus. De embajador paso a re-
fugiado politico, si bien bajo condiciones 6ptimas, como profesor de la prestigiosa New School for Social Re-
search, la cual procuraba atraer por entonces a lo mejor del exilio intelectual europeo, préfugo de la Alemania
nazi y su orbita.’ Tras entregar la Embajada de la ya extinta Republica espafola al embajador de Colombia, De
los Rios iniciaria la ultima etapa de su vida como intelectual y académico. Habia decidido abandonar la politica
activa, desenganado ante las divisiones internas y escéptico ante las pretensiones de sus compafneros de par-
tido en el exilio, de reconducir la situacion al margen de los que se habian quedado en el interior sufriendo
represalias de toda indole. No era por tanto ajeno a una dificultad ahadida a la derrota, de gran envergadura y
que entonces no hacia mas que empezar, como era la tension y el conflicto entre miembros del mismo bando;
no ya del propio exilio, dividido entre familias ideoldgicas diversas o, en el caso de los socialistas, entre prie-
tistas y negrinistas como tantas veces se ha repetido, sino también entre el conjunto del exilio y la resistencia

*Virgilio Zapatero, op.cit., pp.417s.

* Una perspectiva transnacional del exilio espafiol del 39 que reconstruya, por ejemplo, sus intersecciones con el exilio judio cen-
troeuropeo, esta aln pendiente de hacer. Algunas aproximaciones pueden encontrarse, por ejemplo, en José Ramén Lopez Garcia
y Mario Martén Gijon (eds.), Judaismo y exilio republicano de 1939, Hebraica Ediciones, Madrid, 2014.
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de la Espana del interior. Una dificultad que recorrera la historia entera del anti-franquismo y que con el paso
de los anos no hara sino complejizarse, como muchos estudios han puesto ya de relieve.

De los Rios iniciaba asi su nueva y ultima etapa docente en octubre de 1939 con un curso sobre “The
Spanish state at the begining of the XVI Century”, al que seguia otro sobre “The Spanish Republic: a histori-
cal experience”, asi como un ciclo de conferencias en la Universidad Michoacana San Nicolas de Hidalgo en
Morelia (México) sobre la concepcion humanista del socialismo®, otra en la Universidad de Berkeley sobre
“The role of Spain in the present international conflict” y otras tantas en la Universidad de Columbia sobre
“Espana dentro de si y Espana fuera de si en el siglo XVI”. En realidad, esta ultima tematica (la tradicion cul-
tural y politica espanola) ya habia suscitado su interés casi dos décadas antes, desde que en 1926 hubiera
presentado una ponencia en el Congreso internacional de filosofia de Harvard sobre “Religién y estado en
la Espana del siglo XVI”, retomandola después de manera interrumpida. Ahora la retomaba bajo la condicion
del exilio republicano del 39, susceptible a mi modo de ver de una doble interpretacién: por una parte, en un
sentido arqueolodgico o genealodgico, desmitificador o deconstructivo, segun la cual la mentalidad exiliada tien-
de a reconstruir la tradicion cultural espanola a la medida de su perfil ideoldgico; es decir, en términos de un
relato de nacion liberal y republicano, del que la comunidad exiliada seria legitima heredera y fiel depositaria.
Un relato por tanto autolegitimador frente a los relatos de la Espana oficial y conforme al cual dicha comuni-
dad seria la justa depositaria de la “Espana auténtica”. Por otra parte, una interpretaciéon mas bien teleologica
y reconstructiva, en el sentido de que dicha tradicion llevaria consigo todo un acervo de posibles respuestas
al agotamiento y la violencia de la razén tecno-cientifica moderna y sus logicas totalitarias, consumadas en la
Europa de entreguerras, aportando asi luz al momento de crisis radical actual.

Se trata por tanto de dos enfoques mas o menos antagonicos y por eso mismo complementarios, el
primero a tono con los “cultural studies”, el segundo con la historia de las ideas. En todo caso, ambos resul-
tan muy pertinentes, suscitando hipotesis fecundas a la hora de explorar la obra autorreflexiva de no pocos
pensadores del exilio espanol del 39. Una reflexion sobre la propia tradicion puede encontrarse en Maria
Zambrano, desde Pensamiento y poesia en la vida espanola hasta Espana, suefio y verdad; de manera clara y dia-
fana en los ensayos y libros que un autor muy ligado al krauso-institucionismo como Joaquin Xirau dedicé al
humanismo hispanico; en los trabajos sobre pensamiento de lengua espanola de José Gaos; en cierta obra de
Juan D. Garcia Bacca, aun de manera un tanto fragmentada y extravagante; e incluso en Eduardo Nicol, quien
no dejo de reivindicar a clasicos como Francisco Suarez aun a pesar de su abierta disidencia respecto del
pensamiento espafnol contemporaneo.”Y todo ello por citar los ejemplos mas significativos, pues la inmensa
mayoria de los filésofos del exilio en cuestion visitaron en algin momento y de alguna manera el acervo del
pensamiento en lengua espanola.

De los Rios también participd de esta autorreflexion, la cual se remontaba a los mismos anos de la gue-
rra, cuando en 1938 dictd la conferencia “Don Quijote vuelve al camino™® durante una estancia en La Habana
para facilitar la acogida en América de ninos refugiados.Alli se habia referido a la “hispanidad” —término que
intentara re-significar y liberar de sus conocidas connotaciones reaccionarias, al igual que otros pensadores
del exilio’-,a propésito de una supuesta significacion universal de la Guerra Civil y de la identificacion de la Es-
pana republicana con los grandes valores de la cultura liberal moderna, mismos que radicarian en la tradicion
del humanismo hispanico y que también se habrian proyectado universalmente en el pasado -por ejemplo,
durante la invasién napoleonica-.

¢ “El moderno socialismo humanista” (1940), en Fernando de los Rios, Obras completas V. Escritos guerra civil y exilio, Ed. de Teresa
Rodriguez de Lecea, Anthropos, Barcelona-Fundacion Caja Madrid, Madrid, 1997, pp.109-145.

7 Cf. mi trabajo “Epigonos de una Modernidad exiliada: Gaos, Nicol, Xirau, Zambrano”, en Antolin Sinchez Cuervo y Guillermo
Zermeno Padilla (eds.), El exilio espafiol del 39 en México. Mediaciones entre mundos, disciplinas y saberes, El Colegio de México, México,
2014, pp. 211-232. El caso de Xirau lo he abordado de manera especifica en “Del exilio al arraigo. El organicismo iberoamericano
de Joaquin Xirau”, en Antolin Sanchez Cuervo y Fernando Hermida de Blas (eds.), Pensamiento exiliado espafol. El legado del 39 y su
dimension iberoamericana, Biblioteca Nueva, Madrid, 2010, pp.102-125;“La senda clara de Joaquin Xirau”, en Aurelia Valero Pie (ed.
y coord.), Los empefios de una casa.Actores y redes en los inicios de El Colegio de México, 1940-1950), El Colegio de México, México,
2015, pp.233-250.

8 Cf. Fernando de los Rios, Obras completas V, op.cit., pp.33-44.

? Cf. mi articulo “La metamorfosis de la hispanidad bajo el exilio republicano de 1939”, Desdfios, vol.26 (2014), pp.17-42.
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Esta autorreflexion se enriquecera ademas a raiz del viaje por diversos lugares de América que De los
Rios iniciara en agosto de 1941.Ya no sera solo, por tanto, la historia, la cultura y el pensamiento espanoles,
sino de Iberoamérica en su conjunto a través de sus confluencias y también sus conflictos internos lo que le
interesara, como posible respuesta, ademas, a la quiebra de la razéon tecno-cientifica moderna que entonces
se consumaba en Europa, bajo la presion de la guerra y el totalitarismo, y bajo el efecto de su propia violencia.
De esta manera, se aproximaba también a otra tematica caracteristica del pensamiento exiliado del 39, sobre
todo durante la década de los cuarenta aunque no sélo, como era la critica del mundo totalitario circundan-
te a partir de sus raices europeas modernas. Ambos aspectos, entrelazados, asomarian al menos de manera
significativa en el inminente periplo iberoamericano. Primero en la Universidad de La Habana, con un ciclo
de conferencias sobre “El sentido de la actual descomposicion politica del mundo”'®, al que siguieron otras
muchas en Panama, Bogota, Ecuador, Peru, Bolivia, Chile, Argentina, Uruguay, Brasil y Puerto Rico, regresando
en febrero del ano siguiente a Nueva York, en donde propondria la creacién de un Instituto Iberoamericano.
El proyecto no llegd a materializarse, pero la experiencia y el conocimiento acumulados durante el viaje dio
lugar a numerosos cursos y conferencias. También habia servido para constatar la amplia y dispersa presencia
del exilio intelectual republicano en Iberoamérica, con muchos de cuyos interlocutores De los Rios se habia
encontrado, en algunos casos después de varios anos.Tal habia sido el caso de Zulueta, Luzuriaga, Jiménez de
Asua o Maria Zambrano, entre otros muchos.

Pero la retirada de De los Rios de la politica no seria definitiva. El viento favorable a los aliados durante
la Segunda Guerra Mundial habia reavivado las esperanzas de la comunidad exiliada en una pronta deposicion
de Franco, bajo la presion del nuevo orden internacional que empezaba a entreverse. El profesor de origen
institucionista no era ajeno a ello y en septiembre de 1943 acudiria a la | Reunion de Profesores Universi-
tarios Espanoles que habia convocado en La Habana la Unidn de Profesores Universitarios Espanoles en el
Extranjero, con el fin de reivindicar el derecho de los espanoles a la restauracion de la democracia. Asimismo,
en diciembre de ese mismo ano se adheria a la Junta Espanola de Liberacion, la cual se habia constituido en
México bajo la presidencia de Martinez Barrio y bajo influencia prietista, con el propésito de reconstruir las
instituciones republicanas en el exilio y dotarlas de la cohesion de la que hasta entonces carecian. La contri-
bucion de De los Rios se centraria en el ambito de la educacién y las ideas, en concreto en la busqueda de
nuevas formulas de organizacion supranacional y de derecho internacional. Su principal resultado seria nada
menos que un borrador de Constitucion de los Estados Unidos de Europa, el cual habia firmado y presentado
previamente con Stephen P. Ladas, en el marco de una Conferencia Paneuropea convocada en Nueva York a
comienzos de 1944,y de cuyo comité juridico formaba parte junto con otros expertos. «En sus 95 articulos
preveia la constitucion de una Union Europea basada en el respeto por todos los miembros de unos estan-
dares democraticos comunes, una declaracion de derechos y libertades —auténtica carta de ciudadania euro-
pea-, una politica exterior asi como una politica econdmica comun, todo ello administrado por un Consejo,
controlado por un Congreso y con las garantias jurisdiccionales de una Corte Supremay.'' De los Rios sacaba
asi partido del organicismo y europeismo caracteristicos de la tradicién krauso-institucionista, reavivando,
incluso, un viejo proyecto del propio Krause'?, con independencia de que lo conociera o no.

Una nueva conferencia, pronunciada en México en enero de 1945 con motivo de la convocatoria en esa
ciudad de las Cortes republicanas, de las que De los Rios formaba parte como ministro de Estado, daba cuenta
de nuevo de su interés reivindicativo por la tradiciéon cultural y politica espafola.“Sentido y significacion de
Espana”'? distinguia dicha tradicion por un supuesto sentido dramatico y tragico de la vida, plasmado sobre
todo en el afan utopico, en la expresion exacerbada de la voluntad y del querer, el anhelo impaciente por la
encarnacion de las ideas en la vida real, y el afan de perpetuacién en grandes empresas culturales y politicas. Es
decir, en un espiritu fundador que también es «fundidory o integrador de elementos diversos y heterogéneos,

'® Fernando de los Rios, Obras completas V, op.cit., pp.150-182.

"' Cf.Virgilio Zapatero, op.cit, p.463. El proyecto en cuestion llevaba por titulo “Draft Constitution of the United States of Europe”
y se reproduce en Fernando de los Rios, Obras completas V, op.cit., pp.326-337.

12 Cf. Francisco Querol Fernandez, La filosofia del derecho de K.Ch.F.Krause. Con un apéndice sobre su proyecto europeista, Publicaciones
de la UPCO-Coleccion del LKM n° 17, Madrid, 2000.

13 Fernando de los Rios, Obras completas V, op.cit., pp.342-355.
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dotado de una especial capacidad asimiladora. Dicha tradicion seria asi la expresion de una «cultura ética he-
cha carne» o una «cultura quijotesca»'4, misma que habria moldeado su propio pensamiento junto con otras
fuentes de inspiracion tales como el krausismo, el neokantismo y un cierto Marx. De hecho, el “socialismo
humanista” que él mismo habia desarrollado ahos antes en su célebre libro de 1926, podria encontrar en ella
algunas claves hermenéuticas y referencias historicas de cierta relevancia. Tales eran el humanismo de Vives,
Vitoria o Suarez, el “socialismo” de Vasco de Quiroga o un liberalismo entendido como conciencia del disi-
dente —arraigada en la tolerancia medieval- o como un respeto a la libertad del individuo, de raices erasmistas,
muy distante del liberalismo canonico de la llustracion y de raices maquiavélicas, tan ligado a la defensa de la
propiedad y a la logica capitalista.

Los anos siguientes, que seran los ultimos en la trayectoria de De los Rios, seran especialmente intensos,
decisivos y también amargos, pues traeran consigo una nueva derrota del exilio republicano, toda vez que
la ONU reconozca al régimen de Franco tras diversos y esperanzadores episodios de condena del mismo,
que por momentos parecian augurar lo contrario. Hasta su muerte en 1949, De los Rios sigui6é de cerca la
creacion de dicho organismo y las idas y venidas en torno a la cuestion espanola, la presion internacional en
contra de la Espana franquista y su neutralizacion, finalmente, a la vista del nuevo escenario geopolitico, mar-
cado por el comienzo de la Guerra Fria y la evolucion ideoldgica de las democracias occidentales desde el
anti-fascismo hacia el anti-comunismo. De los Rios habia propuesto un gobierno de conciliacion entre todas
las fuerzas opositoras al franquismo, incluyendo a monarquicos y derechas constitucionales, en la misma linea
prietista con la que habia sintonizado desde los anos de la guerra y a tono con su socialismo de raices libera-
les. Pero todo seria en vano. La nueva derrota, esta vez a manos de la misma Europa demo-liberal con la que
el krauso-institucionismo, entre otras tendencias del reformismo espanol, tanto se habia identificado, exigia
entonces un relato complejo sobre el totalitarismo, capaz de alumbrar sus raices modernas y de reconstruir
sus sombrias complicidades con la gran cultura racionalista europea.

La critica de la razon totalitaria

Trayectorias vitales e intelectuales del exilio espanol del 39 como la de De los Rios muestran que la
Guerra Civil espanola fue el resultado no soélo de conflictos internos arraigados en la tradicién castiza espa-
nola, sino también de una compleja geopolitica internacional marcada por el impetu del nazi-fascismo. Mas
alla del topico de la barbarie cainita espanola, asomaba asi la crisis radical del proyecto de emancipacion y de
convivencia amamantado por la razén moderna durante los dltimos siglos, transmutandose en una irraciona-
lidad totalitaria que se expresaba en ordenes y registros diversos. La Guerra Civil espafniola no sélo significo,
por tanto, la culminacion del tan estereotipado conflicto entre las dos Espanas, sino también el ascenso y
fortalecimiento del nazi-fascismo en Europa, el gran preambulo de la Segunda Guerra Mundial y la debilidad
de las democracias liberales occidentales. El pensamiento exiliado del 39 se llevo asi consigo una experiencia
del totalitarismo entendido no sélo como un problema local, arraigado en el tradicionalismo integrista y re-
accionario, sino también como la eclosion de un proceso enraizado en el corazén mismo de la racionalidad
tecno-cientifica moderna y madurado al hilo de ciertas derivas —bastardas o no- de la Modernidad y la llustra-
cion.Aun es mas, sin llegar a obviar lo primero, consciente de la dimension europea de la guerra vivida, dicho
pensamiento concentrara mayormente su capacidad critica en lo segundo. Surgira entonces la necesidad de
reflexionar sobre la modernidad del totalitarismo, sus condiciones de posibilidad y de realizacion, sus fuentes
genealdgicas, sus claves hermenéuticas y sus hilos conductores. De los Rios compartié esa necesidad con
diversos companeros de oficio y de exilio, dando lugar a una critica de la razon totalitaria de rico y diverso
perfil, desde las tempranas genealogias del nazismo planteadas por Eugenio imaz y Maria Zambrano hasta la
critica de la “razén de fuerza mayor” elaborada por Eduardo Nicol en el contexto de la globalizacién tecno-

'* Ibid, p.344
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l6gica, pasando por la reflexion de Gaos sobre el totalitarismo entendido como una forma de vida compatible
con e incluso caracteristica de la sociedad demo-liberal, por citar sélo algunas referencias fundamentales.'”

En todos estos casos se ponen asi en cuestion interpretaciones mas o menos ingenuas del fascismo y
del totalitarismo en general como la orteguiana, sustanciada en una rebelion de la masa, agresiva hacia la cul-
tura y las instituciones liberales, para desplegar enfoques de una mayor complejidad o una mayor profundidad
critica. Nazi-fascismo y en definitiva totalitarismo se conceptualizan asi como fenémenos largamente incuba-
dos en el seno de la razon moderna mas alla de determinadas circunstancias o coyunturas, ya sean histéricas
como el resentimiento aleman tras la Primera Guerra Mundial; socioeconémicas como la pronunciada crisis
de la década de los treinta; politicas como la corrupcion del liberalismo, el conformismo de la socialdemocra-
cia o la arrogancia del comunismo -por su conviccion de estar nadando a favor de la corriente; o culturales
como el estancamiento y la descomposicion de la creatividad burguesa. Mas alla de todo esto, se apunta hacia
la secularizacion como gran clave genealdgica, entendida como una disolucion de lo religioso en el secante
opresivo y deshumanizante del saber absoluto sistematizado bajo el idealismo. imaz y De los Rios ligaran este
proceso secularizador a algo tan eminentemente moderno como el estado-nacion, especialmente a su expre-
sion germanica; Gaos lo vinculara con la técnica y la publicidad, y Zambrano lo retrotraera hasta los mismos
balbuceos del l6gos occidental, en tanto que transformacion de lo sagrado en divino.

De los Rios planteé una genealogia del nazismo en el ya mencionado ciclo de conferencias dictadas
en la Universidad de la Habana en agosto de 1941 bajo el titulo de “El sentido de la actual descomposicion
politica del mundo”; en otra serie titulada “Interpretaciones contemporaneas del Estado”'é, presentada en la
Universidad de Puerto Rico en el verano de 1943;y hacia el final de su libro ;A donde va el Estado? Estudios
filosofico-politicos, publicado postumamente en 1951 (Buenos Aires, Losada), con un prologo de Luis Jiménez
de Asua'’.

Para De los Rios, el nazismo vendria a ser el desenlace catastrofico de un cierto relato del sujeto mo-
derno que se remonta a la emancipacién renacentista del individuo respecto del orden comunitario vigente
en el mundo medieval. O dicho de otra manera, al origen del concepto de soberania, que autores como Ma-
quiavelo inicialmente, Bodino, Grocio y Hobbes después, desarrollarian en sus vertientes politicas y juridicas
bajo el primado metodoldgico reductor de la matematica y la ciencia natural. Maquiavelo habia imprimido a
los conceptos clasicos de virtud, fortuna y necesidad un giro decisivo, transformandolos en energia, azar y
oportunidad; Bodino planteé que la soberania tiene un caracter ilimitado; Grocio ligé la politica con la inci-
piente expansion capitalista que prometia el comercio colonial; Hobbes elaboré una teoria del estado abso-
luto orientado hacia el orden antes que a la justicia. El nuevo sujeto moderno se sustanciara asi en el poder
o la dominacion, concentrado en la figura del estado cuando se organiza colectivamente y cuya proyeccion
exterior encontrara en la guerra un medio legitimo. Como en el caso de imaz, en esta constelacion de autores
y conceptos de los siglos XVIy XVII se asentarian las bases de una racionalidad violenta de la que el fascismo
y el nazismo se nutriran y al mismo tiempo distorsionaran, llevandola al maximo de sus posibilidades.

Pero faltaba dotar de contenidos a esta idea moderna de estado, insuflarle vitalidad, emotividad y ener-
gia movilizadora, proporcionar legitimidad a sus expresiones y a su tendencia expansiva. Para De los Rios,
éste sera precisamente el papel que la nacion estara llamado a cumplir, de manera paradigmatica en el caso
aleman. Junto al nacionalismo liberal, inspirado en la Revolucién francesa y expresado subjetivamente en una
comunidad de voluntades e intereses, identidades y memorias, conforme a la célebre caracterizacion de Re-
nan, distinguira un nacionalismo total, fundado en principios supuestamente objetivos tales como la lengua, la
cultura y la raza. Fichte habria sido uno de sus grandes inspiradores, toda vez que reelabora su inicial cosmo-
politismo bajo la influencia de la sensibilidad romantica y reorienta su afirmacion del derecho natural en un
sentido patriotico, como reaccion contra el absolutismo napoleonico. De los Rios observa como el Fichte de
los Discursos a la nacién alemana ha imprimido un giro decisivo a las interpretaciones de la Revolucion fran-
cesa deslizando el inicial acento en la universalizacion del derecho hacia el derecho a universalizarse. Es decir,

15 Cf. mi reciente edicioén del monografico “El exilio espaiol de 1939 y la critica de la razén totalitaria”, en Bajo palabra. Revista de
filosofia, 13 (2017).

'¢ Fernando de los Rios, Obras completasV, op.cit., pp.269-313

'7 Ibid., pp. 407-630.
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evoluciona desde el entusiasmo por la libertad universal hacia la justificacion del estado-nacion en general y
de Alemania en particular. En los discursos VI y VI reivindicara en este sentido la mision moderadora y coor-
dinadora que esta Ultima esta llamada a desempenar en el nuevo concierto de la Europa pos-napoleodnica, en
virtud del supuesto caracter exclusivo del genio colectivo aleman, alimentado de la emocion romantica por
lo vernaculo.

Hegel recogera y sistematizara estos elementos dotandoles de cohesion racional. El estado pedagogo
del que habia hablado Fichte se transformara entonces en un estado absoluto que realiza objetivamente el
despliegue dialéctico de la razén universal, encontrando en la guerra un medio idéneo para ello. Asimismo,
se identificara con el principio germanico en virtud de una filosofia de la historia que sitta a este Gltimo en
la cispide de la progresion civilizadora de Occidente. La Alemania de Hegel es la expresion paradigmatica y
consecuente del moderno estado-nacion, y bajo su estela se iran gestando, para De los Rios, las condiciones
tedricas de posibilidad del totalitarismo nazi. A ello contribuiran también otros elementos adyacentes pero
decisivos, que se iran incrustando en esta especie de logica del mal: el principio racista de Gobineau y su exal-
tacion del ario primitivo; la voluntad nietzscheana de poderio; la fundamentacion de la accion politica a partir
del mito y del pathos guerrero planteada por Sorel; la organizacion de la sociedad sobre la base del instinto
combativo y la circulacion de élites que, anadlogamente, plantea Pareto; la nueva ciencia geopolitica, que entien-
de el estado como un organismo geografico o un espacio vital, es decir, un territorio o un suelo que necesita
extenderse para desarrollarse; y, por supuesto, la distincién schmittiana amigo-enemigo.

El nazismo construira su maquinaria a partir de estas herencias. El estado se erige asi en un poder
secular absoluto que se ha apropiado de instancias religiosas y que se organiza a través de un partido Unico
de estructura jerarquica y militarizada, asemejado a una formacién de combate, depositario de la verdad y
sostenido por la fuerza del carisma, cuyo fin primordial es la movilizacion emocional, la anulacion de la exis-
tencia individual y la manipulacion tecnolégica de la masa, asi como la erradicacion, en ella, de toda conciencia
proletaria o de clase.Y también su exaltacion, puesto que la masa es el centro de gravedad de la nacién, al
encarnar un principio popular o una metamorfosis colectiva arraigada en la sangre y en la tierra, cuya supe-
rioridad no es necesario justificar dada su preeminencia natural. El pueblo aleman es por tanto depositario
de una Weltanschauung exclusiva y demilrgica que es necesario desplegar y preservar de toda influencia
exterior. La identidad se construye asi como contraposicion beligerante a la alteridad y lo extranjero se con-
vierte en simbolo de lo que hay que negar. Al hilo de la distincién amigo-enemigo, la politica no es otra cosa
que un principio unificador de negaciones radicales, llamado a desahogar instintos colectivos y a canalizarlos
explosivamente hacia objetivos inmediatas. En definitiva, para De los Rios el nazismo habia sido un proyecto
de estado-nacion cuya realizacion arrojaba luz sobre la violencia latente en la soberania moderna y sobre sus
posibilidades letales. La experiencia del exilio habia dado buena cuenta de ello. El nazismo habia sido derrota-
do, pero la violencia inscrita en el estado-nacion seguia vigente.
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