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PROCESSO N°: 790460/24

ENTIDADE: AUTARQUIA MUNICIPAL DE MOBILIDADE, TRANSITO E
CIDADANIA - TRANSITAR

INTERESSADO: CAROLINA PINTO COELHO, VIACAO CAPITAL DO OESTE
LTDA

ASSUNTO: REPRESENTACAO DA LEI DE LICITAGOES

DESPACHO: 1918/24

Trata-se de Representacao da Lei de Licitagdes, com pedido
liminar, proposta por VIACAO CAPITAL DO OESTE LTDA., mediante a qual
noticiou supostas ilegalidades existentes no ambito da Concorréncia Publica n°
01/2024, instaurada pela Autarquia Municipal de Mobilidade, Transito e
Cidadania - TRANSITAR.

A Concorréncia, do tipo melhor proposta decorrente do critério
menor valor da tarifa de remuneracdo técnica por quildmetro, possui como
objeto a selegcdo de pessoa juridica para outorga de “concessdo comum com
subsidio, destinada a delegagao do servigo publico de transporte coletivo de
passageiros no Municipio de Cascavel’.

O prazo de vigéncia do contrato foi estabelecido em 15
(quinze) anos, podendo ser prorrogado por mais 10 (dez) anos.

O valor da contratacdo, que corresponde ao valor total dos
investimentos, estimado ao longo do prazo da concessdo, equivale a R$
251.868.150,01 (duzentos e cinquenta e um milhdes, oitocentos e sessenta e
oito mil, cento e cinquenta reais e um centavo).

A data da abertura da sessdo publica estd marcada para
09/12/2024, as 10h.

A parte representante argumentou, em sintese, que, segundo o
Edital de licitagdo, o prazo de vigéncia contratual tem inicio na data da emissé&o
da Ordem de Servigo, com previsdo de que o contrato seja assinado no prazo
de até 30 (trinta) dias apds adjudicado o objeto; que tal regramento néao
considerou o tempo necessario para a mobilizagao da frota, pois os 6nibus de

transporte coletivo urbano sao fabricados sob encomenda; que as montadoras
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demoram, em média, de 6 (seis) a 8 (oito) meses para entrega dos veiculos,
sendo que a encomenda somente se realizara apos a assinatura do contrato
de concessao.

Asseverou que, conforme a Minuta do Contrato de Concesséao,
a Ordem de Servigo devera ser emitida no prazo de até 90 (noventa) dias, com
a concessionaria tendo 150 (cento e cinquenta) dias para iniciar a operagao;
que o termo inicial de vigéncia da concessao deveria ser o inicio da execugao
dos servigos, quando os Onibus passarao a transitar no Municipio; que deve
ser determinada a adequacgao do instrumento convocatorio quanto ao termo
inicial do contrato, para que sua vigéncia tenha inicio no momento da execugao
dos servigos, e ndao da expedicdo da Ordem de Servigo, procedimento
preliminar ao contrato, ressalvando-se que o Edital assegura que o inicio das
operagdes ocorra no prazo de 150 (cento e cinquenta) dias da emissao da
Ordem de Servigo.

Aduziu que o Estudo de Viabilidade Econdmico-Financeiro
apresenta dados genéricos e irreais, como a previsdo de receitas baseada na
venda de veiculos usados e a exigéncia de substituicao de frota ja no inicio da
concessao, comprometendo o equilibrio econémico-financeiro e a modicidade
tarifaria; que o Estudo apresenta apenas grandes numeros consolidados, sem
conter os dados unitarios e consumos, violando os principios da publicidade e
da transparéncia, dificultando uma analise pormenorizada pelas licitantes
sobre os reais custos do servico e a remuneracdo em contrapartida.

Sustentou que, ao analisar o Anexo 55 - DOCUMENTO
COMPLEMENTAR - ESTUDO DE VIABILIDADE ECONOMICA LOTE SUL,
deparou-se com dados que causaram estranheza; que a concessionaria
devera envidar enorme esforgo para que sua frota atenda as exigéncias
editalicias ao mesmo tempo que respeite a remuneracao teto, pois precisara
alterar as tecnologias durante o decorrer do contrato, destacando que a tarifa
teto n&o é exequivel para a hipotese de ja se iniciar a concessao com veiculos
mais modernos; que a concessionaria precisara trocar veiculos em pouco
tempo de contrato, pois se iniciar a concessao com outros veiculos, n&o tera

sua proposta aceita, tendo em vista que seus custos serdo maiores que a
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remuneracao; que a substituicdo de veiculos ja nos anos iniciais desrespeita o
principio da eficiéncia, em razdo de que os investimentos feitos para inicio da
operagao, para aquisigao de veiculos zero quildbmetro, precisarao ser repetidos
a partir do segundo ano do contrato sem que tais veiculos sequer tenham
atingido a idade média ou maxima estabelecida pelo Edital; que o projeto de
modal n&o observou o principio do planejamento; que a dinamica estabelecida
pelo Edital contraria a modicidade tarifaria, desrespeitando também o principio
da economicidade.
Relatou que no Anexo 55 - DOCUMENTO COMPLEMENTAR -
ESTUDO DE VIABILIDADE ECONOMICA LOTE SUL do Edital, em seu item 7, foi
apontado como resultado da concessao o valor de “R$ 22 milhdes”; que deve
ser determinada “a revisdo de tal ponto pelo Ente Licitante, pois, a receita
decorrente de venda de frota (16,9 M), prevista na Tabela 2 do Anexo 55 -
DOCUMENTO COMPLEMENTAR - ESTUDO DE VIABILIDADE ECONOMICA
LOTE SUL, corresponde a 76,82% do Resultado (22 M), apontado no item 7
do referido anexo”; que a remuneracao a ser considerada deve levar em conta
a prestacdo do servico, e ndo a alienacao de ativos; que os valores estao
superestimados; que inexiste no instrumento convocatério orgamento ou
pesquisa de mercado que comprove a estimativa realizada pelo Edital sobre o
valor de venda de veiculos usados ao final da concessao; que ha possibilidade
de que os veiculos utilizados atualmente, se tornem obsoletos no fim de sua
vida util, o que contribui para o fato de ndo ser adequado que se considere
como receita o expressivo valor de R$ 16 milhdes advindos da alienagdo de
veiculos; que nao foi trazido um orgcamento que fundamentasse essa receita
com a venda dos veiculos; que tais valores foram “arbitrados”; que deve ser
revisto o valor de resultado indicado no item 7 do Anexo 55 do Edital, na
medida em que, para se alcangar aquele resultado, teria que se contar com
uma receita que nao se mostra condizente com a realidade.
Alegou que a reoneragao integral da folha de pagamento
nunca vigorou no ano de 2024, de modo que o Estudo de Viabilidade
desenvolvido pelo ente licitante ndo reflete a realidade da época de seu

desenvolvimento (maio/2024), o que frustra seu objetivo; que referido Estudo
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nao reflete as condigbes futuras consolidadas, haja vista que a Lei Federal n°
14.973/2024, sancionada em 16/09/2024, estabeleceu a reoneragao gradativa
da folha de pagamento, iniciando em janeiro de 2025 e terminando em janeiro
de 2028; que tal lei foi sancionada antes da publicagcdo do Edital, o qual foi
publicado em 25/10/2024; que a mé&o de obra responderia por 50% (cinquenta
por cento) do custo da operacdo; que deve ser determinada a revisdo do
instrumento convocatério, para o fim de que seja considerada a Lei Federal n°
14.973/2024, quanto a reoneragao da folha, de modo a possibilitar o envio de
propostas condizentes com o custo efetivo de mao de obra atualmente vigente.

Expbs que, quanto a formula de reajuste dos futuros contratos
de concessédo em relagdo aos custos operacionais, nao houve transparéncia
na divulgacdo dos Estudos; que nao foi publicado o Estudo completo
desenvolvido pelo ente licitante, o que prejudica a analise a ser feita sobre o
projeto antes da formulagdo de qualquer proposta; que, ao se avaliar o fluxo de
caixa do Estudo apresentado na versao anterior do Edital e que possui relagao
direta com o Edital atual por ter a mesma operacao prevista, identificou-se que
os custos de cada elemento nao correspondem ao previsto na formula de
reajuste; que ha incoeréncia a ser sanada, eis que no fluxo de caixa a mao de
obra esta representando apenas 39% dos custos; que, ao se analisar os dados
constantes no Documento 55 - DOCUMENTO COMPLEMENTAR - ESTUDO
DE VIABILIDADE ECONOMICA LOTE SUL, é possivel identificar que a
férmula de reajuste ndo guarda semelhanga com o projeto licitado; que os
custos apurados no Estudo e a formula de reajuste deveriam estar em
consonancia com os reais custos da concessio, os quais nao ficaram claros,
eis que os custos relacionados a mao de obra contidos no fluxo de caixa que
fundamenta a proposta correspondem a 39% dos custos operacionais,
percentual muito abaixo dos 50% previstos na férmula de reajuste, o que
evidencia que o projeto esta destoante da realidade operacional.

Narrou que o Edital informa que a municipalidade possui frota
de dnibus elétricos, a qual sera disponibilizada a concessionaria para execucao
da operacao, sendo atribuidos a concessionaria os custos operacionais da

frota elétrica; que resta omisso no instrumento convocatoério quais seriam os
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custos de manutengdo dos carregadores de bateria; que o Edital deveria
apresentar as estimativas temporais de manutencdo, média de valores das
manutengdes preventivas e outras informacdes necessarias para que 0s
licitantes elaborem corretamente a proposta; que o Edital, também nesse
ponto, ndo demonstra qualquer preocupagao com os principios da publicidade,
planejamento, transparéncia e economicidade.

Ponderou que nao ficou claro quem sera o responsavel pelos
seguros da frota publica; que as seguradoras ndo fazem seguro para frota
publica em nome da concessionaria, o que nao foi analisado pelo ente licitante;
que o risco de roubo, furto e destruicao, relativo a frota publica, ndo pode ficar
sob a responsabilidade da concessionaria, conforme previsto na minuta do
contrato; que o Edital € omisso quanto ao local de instalacdo dos pontos de
carregamento da frota elétrica; que deve ser determinada a retificacdo e
republicacdo do Edital, indicando-se exatamente quais os custos e limites para
a responsabilidade de manutencéao da frota publica.

Sustentou que, quanto a qualificacdo técnica necessaria para
adequada prestacdo dos servigos, apesar do Edital exigir comprovagao de
operagdo de frota minima, ou mesmo quantidade de viagens anuais
completas, ndo ha exigéncia razoavel de prazos para referida comprovagao;
que nao é plausivel que em uma concessao de 15 (quinze) anos, prorrogaveis
por mais 10 (dez) anos, seja exigido apenas experiéncia técnica de operagao
pelo periodo de 1 (um) més; que € inadmissivel que se exija essa qualificagao
técnica irriséria, que representa somente 0,56% do prazo da concessao; que
de rigor se faz a suspensao do certame, visando a retificagdo das exigéncias
de qualificacdo técnica, para que o futuro contratado seja obrigado a
comprovar experiéncia anterior compativel ao objeto licitado.

Mencionou que ha auséncia de informagbes sobre bens
reversiveis, pois o Edital menciona genericamente tais bens, sem especificar
de forma clara quais serdo os bens reversiveis da concessado, em
contrariedade ao artigo 18 da Lei Federal n°® 8.987/95; que a redagéo do Edital
pode levar ao erro de se entender que outros bens, além daqueles

especificados no contrato de concessao (veiculos elétricos, placas solares e
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carregadores de baterias, e baterias de reposi¢do dos veiculos) poderiam ser
considerados como bens reversiveis; que, embora o contrato obrigue a
concessionaria a manter e renovar os bens reversiveis, ao término da
concessao nao havera indenizacdo de tais bens; que deve ser revisada a
imputagdo a concessionaria dos custos, envolvendo bens reversiveis, que nao
forem causados pela concessionaria; que, em Cascavel, ha grandes riscos de
danos a frota publica, como na ocorréncia de depredacdes, de modo que o
orgao licitante deveria considerar os vultosos investimentos em reposigao dos
bens reversiveis, visto que nado ha légica em se imputar, a concessionaria, a
responsabilidade de arcar com os custos oriundos de fatores externos; que é
necessaria a revisdo do Edital e da minuta do contrato, para que se preveja
que os bens reversiveis, por ocasiao da substituicdo, deverao ser indenizados
pelo Poder Concedente, ao fim da concessao; que a clausula 35.2, ao prever
que, ao término do prazo de concessao, a concessionaria nao tera direito a
indenizagao relativa a investimentos para aquisicdo de bens reversiveis, viola
diretamente o artigo 36 da Lei Federal n° 8.987/95.

Ressaltou que, segundo o Edital, o processo de avaliagdo do
equilibrio econdmico-financeiro do contrato pode ser superior a 180 (cento e
oitenta) dias, ou seja, além da excessividade temporal, ndo ha limitagdo de
prorrogagédo; que o Edital, por violar o § 1° do artigo 6° da Lei Federal n°
8.987/95, deve ser revisto, para que limite a duragao do processo de avaliagao
do equilibrio econdmico-financeiro em prazos razoaveis e proporcionais ao
contrato, ndo podendo ser superior ao periodo de 30 (trinta) dias, prorrogaveis
por igual periodo.

Destacou que o Edital exige veiculos do tipo Low Entry, os
quais ndo se adequam ao interesse publico, visto que tanto sua operacao
quanto sua aquisicdo possuem custo mais elevado em comparacido aos
veiculos padrao; que tais veiculos ndo se coadunam com a busca pelo menor
custo de operagao; que “a utilizagao de veiculos com maior impacto ambiental,
frente a outros tipos de 6nibus, certamente afronta o dever que o Ente Licitante
tem de averiguar o adequado tratamento do impacto ambiental dos servigos,
consoante disposto no inciso XXV, do art. 6° da Lei Federal 14.133/2021,
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assim como desrespeita a Lei Federal de Concessdes, que estabelece o dever
do Concedente de estimular o aumento da qualidade, produtividade,
preservacdao do meio-ambiente e conservagao (art. 29, inciso X, Lei Federal
8.987/1995)"; que o Edital deve ser revisto, para que se afaste a obrigacédo de
utilizar na frota veiculos do tipo Low Entry, pois sdo mais caros e consomem
mais combustivel.

Argumentou que ha auséncia de grau de tolerancia na
disponibilizagcao de informacdes; que, ao nao prever margem de tolerancia, o
Edital se reveste de rigor excessivo, de forma a prejudicar a remuneragao
mensal da concessionaria; que € necessaria retificacdo, para conceder grau de
tolerancia na disponibilizagcdo das informacdes requeridas no item 5.3.4.8 do
Anexo Il do Edital.

Defendeu a existéncia dos pressupostos autorizadores para
concessao de medida liminar, a fim de suspender cautelarmente o processo
licitatorio no estado em que se encontra, ou impedir a assinatura ou o inicio da
execucao do contrato, até decisdo meritoria desta Representagéo.

Ao final, requereu que esta Corte:

a) defira medida cautelar para imediata suspensao da
Concorréncia Publica n° 01/2024, paralisando o
certame no momento em que se encontrar no
momento em que for proferida a decisdo, deferindo
ordem que proiba a realizacdo de sessdes ou até
mesmo a assinatura do contrato ou execugao dos
Servigos;

b) notifique a Representada, TRANSITAR, para defesa,
nos termos do Regimento deste Colendo Tribunal de
Contas;

c) julgue procedente a representagido, para que o Edital
da licitacdo seja corrigido, de forma a viabilizar a
participacdo de empresas no certame.

Juntou documentos (pecgas 4/74).
E o relatorio.
Apbs exame dos elementos processuais, verifico que a

Representacao deve ser recebida, haja vista o preenchimento dos requisitos
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do § 4°" do artigo 170 da Lei n°® 14.133/21, bem como dos artigos 302 e 343 da
Lei Orgéanica deste Tribunal (Lei Complementar Estadual n® 113/05) e dos
artigos 275% e 276, caput e § 1°%, do Regimento Interno.

A peticéo inicial veicula irregularidades existentes no ambito da
Concorréncia Publica n® 01/2024, as quais, numa analise perfunctéria, podem
efetivamente implicar em contrariedade ao ordenamento juridico patrio.

Em juizo de cognicdo sumaria, tipico da presente fase
processual, vislumbro indicios de falhas na aplicagao da legislagao pertinente a
matéria, que podem obstaculizar a contratacdo mais vantajosa para a
Administracdo Publica, além de possivel inobservancia de principios basilares,
caracterizados como fundamento e alicerce da disciplina juridica, previstos no
artigo 5° da Lei n°® 14.133/21.

Diante da vultuosidade, relevancia e complexidade do
procedimento licitatério ora contestado, recebo o expediente na integra, de
modo a possibilitar que as supostas inconformidades sejam detidamente
analisadas pela unidade técnica, Orgdo Ministerial e Plenario desta Corte de
Contas.

Saliento que, diante da possivel ocorréncia de ilegalidades, em
se tratando de juizo de admissibilidade, a existéncia de incertezas quanto a
efetiva demonstracédo de situagbes contrarias as normas vigentes nao se
resolve em favor da parte representada, mas sim do interesse publico.

Em relacdo ao pleito cautelar apresentado, cumpre rememorar

que o Supremo Tribunal Federal ja se pronunciou sobre a legitimidade do

T Art. 170, § 4°. Qualquer licitante, contratado ou pessoa fisica ou juridica podera representar aos 6rgéaos de controle
interno ou ao tribunal de contas competente contra irregularidades na aplicagéo desta Lei.

2 Art. 30. O Tribunal devera ser comunicado de quaisquer irregularidades ou ilegalidades, de atos e fatos da
Administragcdo Publica Direta e Indireta do Estado e de seus Municipios, nos termos constitucionais, através de
denuncias e representagoes.

3 Art. 34. A denlncia sera dirigida ao Presidente do Tribunal, ndo sendo conhecida denlncia anénima ou
insubsistente.

Paragrafo tunico. O denunciante devera fornecer identificagdo e dados de onde podera ser encontrado.

4 Art. 275. Qualquer cidado, partido politico, associagdo ou sindicato é parte legitima para denunciar irregularidades
ou ilegalidades de atos e fatos da administragao publica direta, indireta ou fundacional estadual ou municipal.

5 Art. 276. A denUncia sera dirigida ao Presidente do Tribunal, ndo sendo conhecida denuincia anénima ou
insubsistente.

§ 1°. O denunciante devera anexar copia de documento que comprove a sua legitimidade, fornecer os dados de onde
podera ser encontrado, expor com clareza os fatos e anexar, quando possivel, documentagdo comprobatodria.

6 Art. 5°. Na aplicagdo desta Lei, serdo observados os principios da legalidade, da impessoalidade, da moralidade, da
publicidade, da eficiéncia, do interesse publico, da probidade administrativa, da igualdade, do planejamento, da
transparéncia, da eficacia, da segregagao de fungdes, da motivagao, da vinculagdo ao edital, do julgamento objetivo,
da seguranca juridica, da razoabilidade, da competitividade, da proporcionalidade, da celeridade, da economicidade e
do desenvolvimento nacional sustentavel, assim como as disposi¢cdes do Decreto-Lei n° 4.657, de 4 de setembro de
1942 (Lei de Introdugdo as Normas do Direito Brasileiro).
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Tribunal de Contas para concessao de medidas cautelares visando a prevenir
lesdo ao interesse publico e com o intuito de assegurar a efetividade de suas
decisbes. No Mandado de Seguranga 24510-7/DF’, fixou-se o seguinte

entendimento:

PROCEDIMENTO LICITATORIO. IMPUGNAGAO. COMPETENCIA
DO TCU. CAUTELARES. CONTRADITORIO. AUSENCIA DE
INSTRUCAO.

1 - Os participantes de licitacdo tém direito a fiel observancia do
procedimento estabelecido na lei e podem impugna-lo administrativa
ou judicialmente. Preliminar de ilegitimidade ativa rejeitada.

2 - Inexisténcia de direito liquido e certo. O Tribunal de Contas da
Unido tem competéncia para fiscalizar procedimentos de licitagao,
determinar suspenséo cautelar (artigos 4° e 113, § 1° e 2° da Lei n°
8.666/93), examinar editais de licitagdo publicados e, nos termos do
art. 276 do seu Regimento Interno, possui legitimidade para a
expedicdo de medidas cautelares para prevenir lesdo ao erario e
garantir a efetividade de suas decisdes.

3 - A decisao encontra-se fundamentada nos documentos acostados
aos autos da Representacgao e na legislagao aplicavel.

4 - Violagao ao contraditério e falta de instrugdo n&o caracterizadas.
Denegada a ordem.

A légica aplicada ao Tribunal de Contas da Unido estende-se
aos Tribunais de Contas estaduais, haja vista que “o0 modelo delineado na Lei
Maior para a organizagcao, composicao e fiscalizacdo dos Tribunais de Contas
€ de observancia obrigatéria pelos Estados-membros e pelo Distrito Federal,
por forga do disposto no artigo 75, caput, da Constituicdo Federal™.

Nessa toada, observo que foram atendidos os pressupostos
autorizadores de concessao da medida cautelar requerida.

O fumus boni iuris resta configurado na plausibilidade das
alegacdes apresentadas pela parte representante, as quais ensejaram o
recebimento da Representacao.

O periculum in mora também esta caracterizado, na medida em
que a sessao publica de abertura do certame foi marcada para a data de
09/12/2024, as 10h., o que exige uma decisdo célere, visando a garantir a
eficacia da atuagao desta Corte e a preservar o cumprimento da legislagao e

dos principios aplicaveis.

7 Relatora: Ministra Ellen Gracie, Tribunal Pleno, DJ 19-03-2004.
8 ADI 5117, Relator: Ministro Luiz Fux, Tribunal Pleno, Sesséo Virtual de 6.12.2019 a 12.12.2019.
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Diante desse cenario, defiro o pedido de medida cautelar
formulado pela parte representante, para o fim de suspender imediatamente,
no estado em que se encontra, a Concorréncia Publica n°® 01/2024, instaurada
pela Autarquia Municipal de Mobilidade, Transito e Cidadania - TRANSITAR,
até ulterior julgamento de mérito.

Advirto, desde logo, que o descumprimento da ordem cautelar
de suspensdo do certame pode ensejar a aplicacao de sangbes e multas
administrativas previstas na Lei Complementar Estadual n® 113/05.

Ante o exposto, decido:

| - Receber a presente Representacao da Lei de Licitagoes;

Il - Suspender cautelarmente a Concorréncia Publica n°
01/2024 da Autarquia Municipal de Mobilidade, Transito e Cidadania -
TRANSITAR, no estado em que se encontra e até ulterior decisdo de mérito,
com fundamento no inciso IV® do § 2° do artigo 53 da Lei Complementar
Estadual n° 113/05, bem como no inciso XII'® do artigo 32 e no § 1°'" do artigo
282, ambos do Regimento Interno;

Il - Remeter os autos a Diretoria de Protocolo para adocéo das

seguintes providéncias:

a) efetuar a intimagdo, com urgéncia, pelas vias mais céleres
disponiveis, do Municipio de Cascavel e de seu atual representante legal, Sr.
Leonaldo Paranhos; da Autarquia Municipal de Mobilidade, Transito e
Cidadania - TRANSITAR e de sua atual representante legal, Sra. Larissa Karla
Boeing da Silva; e do Sr. Fernando Marcos Gea (Presidente da Comissao
Especial de Contratagdo), para que se cumpra imediatamente a presente

ordem cautelar, sob pena de responsabilizacao;

9 Art. 53. O Tribunal podera determinar a aplicagdo de medidas cautelares, quando houver receio de que o
responsavel possa agravar a lesdo ou tornar dificil ou impossivel a sua reparagéo, nos termos do Regimento Interno.
()

§ 2°. As medidas cautelares referidas no caput séo as seguintes: (...)

IV — outras medidas inominadas de carater urgente.

10 Art. 32. Como Relator, compete ao Conselheiro:

Xll - exercer o juizo de admissibilidade, presidir a instrucao, relatar e adotar as medidas necessarias, inclusive de
natureza cautelar, nos processos de denuncia e representagdo, bem como na hipétese do art. 113, § 1°, da Lei n°
8.666/1993, e nas comunicagdes originarias da Ouvidoria;

1 Art. 282. A representagio prevista na Lei n° 8.666/1993 sera autuada, distribuida e encaminhada ao Conselheiro
Relator, no prazo de 24 (vinte e quatro) horas, nos termos do art. 125, 1V, da Lei Complementar n°® 113/2005.

§ 1°. Caso comporte decisdo cautelar a mesma sera proferida com urgéncia pelo Conselheiro Relator, produzindo
efeitos imediatamente, sendo submetida a deliberagdo do Plenario na sessdo subsequente, independentemente de
inclusdo em pauta.
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b) promover a citagdo, por meio de oficio com Aviso de
Recebimento - AR, dos abaixo elencados, para que, no prazo de 15 (quinze)
dias contados da data da juntada do AR, conjunta ou separadamente,
apresentem suas razdes de defesa e prestem informagdes e documentos que
possam elucidar os apontamentos de irregularidade descritos na exordial:

i. Municipio de Cascavel, e seu atual representante legal, Sr.
Leonaldo Paranhos;

ii. Autarquia Municipal de Mobilidade, Transito e Cidadania -
TRANSITAR, e sua atual representante legal, Sra. Larissa Karla Boeing da
Silva;

iii. Sr. Fernando Marcos Gea, Presidente da Comissao
Especial de Contratagao;

iv. Sr. Jorge Luiz Pinheiro, Sr. Edgar de Carvalho Lemos e
Sra. Jocemara Lopes, subscritores do Edital da Concorréncia Publica n°
01/2024;

¢) incluir na autuacdo do feito, no campo destinado aos
“representados”, as pessoas fisicas e juridicas citadas;

d) incluir na autuacdo do feito, como procuradores da
empresa representante Viacdo Capital do Oeste Ltda., os subscritores da
exordial, advogados Carlos Arauz Filho, Carolina Pinto Coelho, Danielle
Wardowski Cintra Martins e Alex Espinosa Mostafa, conforme procuracédo de
peca 73.

Apos atendimento pela Diretoria de Protocolo do disposto no
item “lII”, retornem os autos antes da proxima sessédo do Tribunal Pleno, haja
vista a necessidade de submeter a apreciagdo do colegiado a decisao cautelar
proferida, conforme artigos 32, XlII'2 e 282, §1°'3, do Regimento Interno.

Publique-se.

12 Art. 32. Como Relator, compete ao Conselheiro: (...)

Xl - submeter a apreciacdo do Tribunal Pleno, na primeira sessdo subsequente, as decisbes que concederem ou
revogarem medidas cautelares, em processos de competéncia de denuncia e representacao.

13 Art. 282. A representacgdo prevista na Lei n° 8.666/1993 sera autuada, distribuida e encaminhada ao Conselheiro
Relator, no prazo de 24 (vinte e quatro) horas, nos termos do art. 125, 1V, da Lei Complementar n® 113/2005.

§ 1°. Caso comporte decisdo cautelar a mesma sera proferida com urgéncia pelo Conselheiro Relator, produzindo
efeitos imediatamente, sendo submetida a deliberagdo do Plenario na sessdo subsequente, independentemente de
inclusdo em pauta.
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GABINETE CONSELHEIRO IVAN LELIS BONILHA

@ TRIBUNAL DE CONTAS DO ESTADO DO PARANA

Curitiba, 6 de dezembro de 2024.

IVAN LELIS BONILHA
Conselheiro Relator

DOCUMENTO E ASSINATURA(S) DIGITAIS
AUTENTICIDADE E ORIGINAL DISPONIVEIS NO ENDERECO WWW.TCE.PR.GOV.BR, MEDIANTE IDENTIFICADOR ZLYU.YI1A.EBFD.QUKV



