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Prefata

John Wesley a zis odata: ,M-am gandit ca sunt o faptura de o zi, care
trece prin viata precum o sageata prin aer. Sunt un duh venit de la Dumnezeu
si care se intoarce la Dumnezeu; care doar planeaza deasupra marelui abis,
pana cand, peste cateva clipe nu mai este vazut. Cad intr-o vesnicie
neschimbatoare! Vreau sa cunosc un singur lucru, calea spre cer — cum sa
aterizez n siguranta pe acel tarm fericit. Dumnezeu Insusi a coborat ca sa ne
arate calea: tocmai cu acest scop a venit din cer. El a scris acest lucru intr-o
carte. O, dati-mi acea carte! Cu orice pret, dati-mi Cartea lui Dumnezeu!”
(fragment din prefata lucrarii Sermons on Several Occasions [Predici in
diverse ocazii — n.tr.] de John Wesley, publicata initial in 1771).

Aceasta Carte a fost costisitoare. A fost scrisa de martiri, iar altii au
suferit foarte mult pentru credinciosgia lor fata de ea. Cartea a fost prezervata
si data mai departe cu multa osteneala. A fost tradusa in dialectele a mii de
grupari etnice, uneori cu pretul vietii — fara sa mai amintim de timpul, energia
si banii folositi pentru aceasta.

Aceasta Carte este un ,cufar de bucurie sfanta”. Din ea invatam ce au
propovaduit apostolii despre jertfa fundamentala a Fiului lui Dumnezeu. Din
aceasta Carte Tnvatam despre suprematia lui Dumnezeu in toate lucrurile. Tot
din ea invatam ce ne cere Tatal nostru bun si suveran noua, copiilor Sai
dependenti de EI.

Daca un unchi foarte bogat si-ar lasa marea lui mostenire unei
persoane mentionate in testamentul lui gi ati sti ca acea persoana sunteti
dvs., v-ati da tot interesul ca judecatorul sa-i interpreteze testamentul potrivit
intelesului intentionat de autor. Sau daca ati suferi de o boala incurabila si ati
auzi de un doctor care stie remediul pentru boala dvs., iar acesta v-ar prescrie
un regim alimentar, ati face tot ce va sta in putere ca sa intelegeti ce a scris
doctorul si s& urmati intocmai acel regim. Cu atat mai mult ar trebui noi,
precum Wesley, sa privim Cuvantul lui Dumnezeu ca fiind pretios si cel mai
vrednic de studiat!

Intrucat Biblia este singura autoritate infailibila cu privire la tot ce
trebuie sa credem despre Dumnezeu si la modul in care vrea El sa traim, nu
e de mirare ca ne apropiem de text cu mult bagaj personal. Din fire nu ne
place gandul ca exista o autoritate absoluta care apartine altcuiva. Daca
Dumnezeu Tmi cere sa fac ceva ce eu nu vreau sa fac? Sau daca El Se
descrie pe Sine altfel decat cred eu ca ar trebui sa fie EI? Aceasta ar pune o
presiune imensa asupra noastra sa importam in text intelesurile proprii in loc
sa ne multumim cu sensul intentionat de autor, oricare ar fi el.



Astfel, avem nevoie de trei lucruri pentru a fi nigte interpreti atenti ai
Cuvantului lui Dumnezeu. Tn primul rand, trebuie s& recunoastem cd avem
nevoie de ajutor si ca vom muri fara el. Lasati de unii singuri cu propria
ratiune umana suntem lipsiti de orice speranta. Avem nevoie de revelatie de
sus. Vesnicia noastrd depinde de ea! 1n al doilea rand, avem nevoie de
credinta in bunatatea suverana a Autorului. Aceasta credinta nu numai ca ne
face liberi sa mergem acolo unde ne conduce Biblia, dar ne si motiveaza sa
mergem intr-acolo unde ne duce ea. Biblia este, agsa cum a zis Wesley:
,Cartea lui Dumnezeu!” In al treilea rand, trebuie s& Tnvatam sa citim aceasta
Carte cu o grija demna de valoarea ei.

in aceasta brosura, John Piper ne transmite un mod de citire a textului
pe care |-a invatat de la Daniel Fuller, profesor-emerit la Seminarul Teologic
Fuller. Nu este nimic magic in aceasta metoda. Ea este conceputa, pur si
simplu, pentru a ne ajuta sa incetinim ritmul, sa-l lasam pe autor sa ne invite
in lumea lui si sa-i urmarim inlantuirea de idei. Ea ne invata cum sa
descoperim ideea principala a autorului si sa vedem in ce fel este aceasta
ilustrata sau sustinuta de celelalte idei din text.

Ca tanar crestin la Colegiul ,Bethel”, am avut privilegiul sa iau parte la
mai multe cursuri predate de pastorul John Piper (il stiam pe atunci doar ca
Dr. Piper!), in care el ne-a instruit, mergand propozitie cu propozitie, prin
Romani, 1 Petru, 1 loan, Efeseni, Luca si prin alte carti. Pasiunea lui era ca
noi sa vedem singuri Realitatea prin ochii autorilor biblici. Nu pretindea ca el
vede aceasta Realitate perfect, era si el (si este inca!) foarte mult in proces.
Nu ne-a bagat pe gat concluziile lui, ci ne-a ajutat sa ajungem noi la ale
noastre si s& vedem lucruri pe care nici el nu le vazuse pand atunci. Imi
amintesc ca, odata, pe cand studiam Romani 11:33-36, greutatea slavei din
acel text a inspirat toata clasa sa izbucneasca spontan in cantul Doxologiei.
Teologia biblica duce la doxologie!

Pana la absolvire, apetitul pentru a intelege si a aplica Cuvantul lui
Dumnezeu mi-a fost starnit tot mai mult, pana acolo incat am petrecut
urmatorii doi ani sub indrumarea mentorului lui John. Daniel Fuller privea cu
frica si cutremur privilegiul si responsabilitatea de a studia si preda Cuvantul
lui Dumnezeu, cum putini din oamenii pe care i-am intalnit vreodata o faceau.
Fiecare cuvant de-al lui Dumnezeu era pretios; fiecare propozitie din Scriptura
era nu numai o perlad pe un fir de ata, ci si o veriga dintr-un lant. lar studiul
acestei Carti era important. Vesnicia depindea de modul in care intelegeam si
predam Biblia. Nu era niciun joc academic. Eram cat se poate de seriogi in
studiul nostru.

Tn ultimii 19 ani, ca pastor al bisericii baptiste ,Bethleem”, am cautat sa
incredintez mai departe, intr-o forma sau alta, tinerilor si batranilor deopotriva,



metoda de studiu biblic din aceasta brosura. Unii oameni $i-o insusesc mai
repede decat altii, dar toti congtientizeaza valoarea Cuvantului lui Dumnezeu.

Fie ca, citind aceasta brosura, Dumnezeu sa va creasca pasiunea
pentru studierea Cuvantului Sau pentru uz personal si mai apoi sa nhaintati i
altora ceea ce ati invatat.

Tom Steller

Pastor responsabil de misiune si de dezvoltarea liderilor
la Biserica Baptista ,Bethleem” din Minneapolis

lulie 1999
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Obiective

Sentimentele

,lata spre cine Tmi voi indrepta privirile: spre cel smerit, care are duhul
mahnit si se teme de Cuvantul Meu.” (Isaia 66:2 ESV?)

Este coplesitor sa recunoastem ca in Biblie auzim Cuvantul lui
Dumnezeu. Si nu existd nici o speranta pentru exegetul care nu tremura
niciodata in lucrul lui; Dumnezeu nu-l baga in seama si nu va ajunge nicaieri,
chiar de-ar scrie el o mie de carti.

Eu cred ca Biblia este Cuvantul lui Dumnezeu. Prin urmare, trebuie sa
precizez ca scopul final al exegezei este sa imbratiseze atat inima céat si
mintea. Scriptura are scopul de a atinge inimile noastre si de a schimba
modul in care gandim despre Dumnezeu si voia Lui. Exegetul care crede ca
acesta este scopul Dumnezeului celui viu pentru zilele noastre, nu se
multumeste doar sa descopere intelesul original al Scripturii. El trebuie sa
urmareasca, in exegeza sa, sa ajute la atingerea scopului cel mai important al
Scripturii: semnificatia ei contemporana pentru credinta. Ceea ce vrea
Dumnezeu este ca Cuvantul Sau sa zdrobeasca sentimentele de aroganta si
independenta si sa-i dea nadejde celui sarac in duh.

.Domnul Dumnezeu Mi-a dat o limba iscusita, ca sa stiu sa inviorez cu
vorba pe cel trudit.” (Isaia 50:4 ESV)

Exegeza care mai devreme sau mai tarziu nu ne atinge sentimentele
si, prin noi, sentimentele altora, este in cele din urma un esec, pentru ca nu
mediaza efectul pe care Scriptura ar trebui sa-| aiba.

»ol tot ce a fost scris mai inainte a fost scris pentru Tnvatatura noastra,
pentru ca, prin rabdarea si prin mangaierea pe care o dau Scripturile,
sa avem nadejde.” (Romani 15:4°*)

Prin urmare, exegeza biblica ar trebui sa fie enzima intelectuala care
transforma stupoarea sentimentelor noastre lumesti si futile intr-o nadejde
profunda, vie si plina de bucurie. Isus a zis:

1 ESV — English Standard Version — Versiunea Erig&tandard este o traducere a Bibliei in limba ezagle
* Toate versetele biblice citate cu exdapersiunilor specificate, sunt difersiunea Dumitru Cornilescu



.V-am spus aceste lucruri, pentru ca bucuria Mea sa ramana in voi,
si bucuria voastra sa fie deplind.” (loan 15:11)

Invatatura biblicd care nu urmareste acest scop prezintd doua
neajunsuri: stinge in unii oameni scanteile afectiunii, printr-o indiferenta
glaciala si ii instraineaza pe aceia ale caror lumini nu pot fi stinse. Dar
niciunul dintre acestea nu este necesar daca exegeza biblica este folosita
corect, si anume ca un catalizator al cunoasterii ce declanseaza o combustie
de bucurie divina Tn inima omului. Teologia ajunge foarte repede vorbarie
goala daca nu da nastere doxologiei in inima. Nu exista niciun motiv pentru
care cel mai riguros seminarist sa nu poata si sa nu se cada sa spuna alaturi de
Jonathan Edwards:

Consider de datoria mea sa inalt sentimentele ascultatorilor mei
cat de sus pot, numai daca nu-i afecteaza nimic altceva decéat adevarul
si sentimentele care nu contravin natura a ceea ce i afecteaza.”

Bineinteles, definind astfel scopul final al exegezei biblice, consider de
la sine inteles ca exegetul e convins ca Scriptura transmite adevarul. Totusi,
multi exegeti nu Tmpartasesc aceasta convingere. Scopul pe care [|-am
descris pana acum nu se aplica in cazul lor. Tocmai de aceea I-am descris ca
find un scop final. Existd un scop mult mai apropiat pe care eu, ca
evanghelic, 1l Tmpartasesc cu toti exegetii buni, fie ca acestia cred sau nu ca
Scriptura este adevarata. Noi toti vrem sa intelegem si sa declaram exact
ceea ce autorii Bibliei au vrut sa comunice. O persoana care nu are niciun
interes personal in recunoasterea adevarului Scripturii poate fi in stare, intr-o
situatie oarecare, sa inteleaga si sa reafirme intelesul dat de scriitorul original,
cu la fel de multa acuratete ca exegetul care crede ca Biblia este adevarata.
Din pricina aceasta, putem profita de Tnvataturile biblice ale multor feluri de
oameni. Adaug aceasta nota pentru a evita orice confuzie: scopurile descrise
aici sunt acelea care consider eu ca trebuie sa fie urmarite, convins fiind de
adevarul Bibliei. Ca atare, ele difera de scopurile exegetilor care nu au
aceeasi convingere, desi se suprapun uneori cu acestea.

Intelectul

M-am referit la exegeza ca la o0 enzima intelectuala si un catalizator al
cunoasterii. Asta inseamna ca exegetul este, inevitabil, un fel de intelectual.
El este foarte ocupat cu viata mintala. Cel mai evident motiv pentru acest
lucru este ca adevarul pretuit de el ajunge in mainile lui intr-o carte inspirata
divin. Insa o carte trebuie cititd, iar a citi bine este un act profund intelectual.

2 C.H. Faust and T.H. Johnson, edsnathan Edwards (New York: Hill and Wang, 1962), p. xxiii.



Un evanghelic crede ca Dumnezeu S-a smerit nu numai in intruparea
Fiului Sau, ci si in inspirarea Scripturilor. leslea si crucea nu au fost
senzationale, nici gramatica si sintaxa nu sunt. Dar acesta este modul in care
Dumnezeu a ales sa Se descopere. Un tamplar evreu sarac si o locutiune
prepozitionala au in comun doua lucruri: ambele sunt umane si obisnuite.
Faptul ca acel tamplar era Dumnezeu gi ca acea locutiune prepozitionala este
Cuvantul lui Dumnezeu nu schimba cu nimic lucrurile. Prin urmare, daca
Dumnezeu S-a smerit sa ia un trup de om si sa vorbeasca o limba
omeneasca, vai de noi daca ne permitem, cu arogantda, sa ignoram
umanitatea lui Cristos si gramatica Scripturii!

Dar nu este de ajuns sa spunem ca revelatia lui Dumnezeu in Scriptura
vine la noi intr-o limba omeneasca. Ci ea vine in limba anumitor oameni care
au trait in anumite timpuri si locuri. Nu existd nici o conventie lingvistica
distinctiva a exprimarii divine. Adica, atunci cand Dumnezeu a vorbit prin
oameni, El nu a folosit totdeauna aceeasi limba, acelasi stil sau acelasi
vocabular. Ci, mai degraba, toate dovezile arata ca Dumnezeu intotdeauna
S-a folosit de limba, stilul, vocabularul si obiceiurile distincte, specifice fiecarui
autor biblic Tn parte. Chiar si in discursurile profetice unde Dumnezeu este
citat direct, exista particularitati lingvistice care deosebesc pe un autor de
altul.

Implicatiile acestui fapt sunt cruciale pentru stabilirea scopului nostru in
exegeza. Permiteti-mi s& va dau o ilustratie. In lumina acestei conceptii
despre inspiratie, daca vrem sa interpretam corect intelesul dat de Dumnezeu
cuvantului ,intelepciune” in lacov 1:5, nu importam sensul cuvantului
Jintelepciune” din Proverbe 8. Adica, nu presupunem ca, pentru ca acelasi
Autor divin le-a inspirat pe amandoua, este posibil ca ele sa aiba acelasi
inteles. Ci mai degraba recunoastem ca, deoarece Dumnezeu se foloseste de
conventiile lingvistice ale vorbitorilor Sai, am face mai bine sa mergem la
lacov 3:15 sa vedem cum foloseste lacov cuvantul ,intelepciune”,
descoperind astfel sensul intentionat de Dumnezeu.

Conchid deci, ca sensul dat de Dumnezeu in Scriptura este accesibil
doar prin conventiile lingvistice specifice diversilor autori umani. De aceea,
convingerea mea cu privire la inspiratia Scripturii este ca a intelege ceea ce
autorii umani au vrut s& comunice in situatia specifica contextului lor istoric
este totuna cu a intelege intentia lui Dumnezeu pentru situatia respectiva.
Prin urmare, scopul imediat al exegezei este de a intelege ce au vrut sa
comunice autorii biblici Tn situatia specifica lor. Scopul este sa vedem
realitatea prin ochii altei persoane.

Acest lucru mai are inca doua implicatii.



Pentru cei care cred ca Biblia este infailibila si autoritatea suprema in
lucrurile ce tin de credinta si conduita, exegeza buna devine o munca foarte
umilitoare. Ea cere ca ideile noastre sa ocupe locul secund. Ne reprimam
sentimentele si gandurile personale cu privire la viata, ingaduindu-ne sa
ascultam ce simte si ce gandeste autorul. O exegeza buna devine o
amenintare pentru mandria noastra. Prin ea, riscam sa descoperim in mod
onest ca perspectiva profetilor si a apostolilor asupra vietii este diferita de a
noastra, si deci ca perspectiva noastra — s$i mandria noastra odata cu ea —
trebuie sa se darame.

Putem noi, nigte fiinte corupte care ne iubim tantosi propria glorie, sa
facem vreodata o exegeza buna? Nu ne vom folosi noi de orice coniventa ca
sa ne ascundem ignoranta sau rebeliunea? Vom reusi noi oare sa nu stalcim
si sa nu distorsionam Tintelesul Scripturii astfel incat aceasta sa ne sprijine
intotdeauna perspectiva si ego-ul propriu? Cu totii stim ca acest lucru se
intdmpla in fiecare zi. Dar, chiar trebuie sa se intample intotdeauna?

Acesta este punctul in care eu cred ca Duhul Sfant indeplineste un rol
crucial in procesul exegezei pentru credinciosul care conteaza pe El. Duhul
Sfant nu ne sopteste la ureche intelesul unui text. Lui Ti pasa de textul pe care
[-a inspirat $i nu o ia pe scurtatura in ce priveste studiul acestuia. Lucrarea
primara a Duhului Sfant in exegeza este sa zdrobeasca mandria si aroganta
care ne impiedica sa fim deschisi fata de Scriptura. Duhul Sfant ne face apfi
pentru a primi invatatura, deoarece ne smereste. El ne face sa ne incredem
intru totul Tn mila lui Dumnezeu fata de noi in Cristos pentru fericirea noastra,
asa incat sa nu ne simtim amenintati cand una din perspectivele noastre se
dovedeste a fi gresita. Persoana care se stie finita si nevrednica si care, prin
urmare, se bucura de mila lui Dumnezeu, nu are nimic de pierdut cand ego-ul
1i este amenintat.

Roada Duhului este dragostea. Ea este cruciala in exegeza. Dragostea
nu cauta folosul sau, nu se umfla de mandrie. Ci dimpotriva, ea se bucura de
adevar. Prin aceasta se cunoaste un bun exeget. El nu cauta folosul sau, ci
cauta adevarul. Daca adevarul gasit de el 1i contrazice propria idee, el se
bucura ca I-a gasit si recunoaste umil ca ideea lui este gresita.

Duhul Sfant face posibila experienta invioratoare a cresterii. Doar
mintea deschisa si smerita creste cu adevarat in pricepere. Mintea mandra
este mai mult interesata sa se protejeze decat sa creasca si sa se corecteze.
Trebuie, asadar, ca ea sa ramana mica. Oamenii aroganti sunt intotdeauna
oameni mici. Oamenii smeriti par a fi mici, dar ei mostenesc intreg paméantul.
Asadar, in timp ce exegeza buna ne smereste, totodata, aceasta ne largeste
extraordinar de mult orizonturile. Ne reduce la adevarata noastra finitate, asa
incat sa putem vedea si sa ne putem bucura de maretul adevar vesnic,
revelat in Scriptura.



O a doua implicatie care reiese din scopul exegezei este ca aceasta
presupune tot ceea ce presupune si cititul, si anume munca intelectuala si
deseori dificila, de a interpreta conventiile lingvistice ale unui autor. A deveni
un bun exeget inseamna, pur si simplu, a continua sa ne rafinam deprinderea
pe care am inceput s-o dobandim cand aveam trei ani. Atunci, ne chinuiam cu
,Parul Sandrei este cret.” Acum, ne chinuim cu ,in asa fel a iubit Dumnezeu
lumea.” Atunci, o intrebam pe mamica noastra ce inseamna ,cret”. Acum,
folosim concordante si comentarii.

Dumnezeu ne-a vorbit prin limbi omenesti, scrise. Nu putem pricepe
intelesul limbii pana cand nu intelegem conventiile lingvistice folosite de
autorii biblici. Prin urmare, trebuie sa ne dam toate silintele pentru a trata
Biblia din punct de vedere gramatical (si din punct de vedere istoric, deoarece
felul specific in care autorul foloseste limba este determinat de situatia
acestuia n istorie).
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Procedee

A atinge scopurile imediate ale exegezei inseamna, pur si simplu, a citi
bine. De aceea, excelenta carte a lui Adler Mortimer despre interpretare poate
fi intitulatd simplu ,How to read a book®. Si de aceea Pavel a spus:

,Citindu-le, va puteti inchipui priceperea pe care o am eu despre taina
lui Cristos.” (Efeseni 3:4)

Principiile exegezei biblice sunt aceleasi cu cele ale unei lecturi bune.
Ele sunt ceea ce ar trebui sa predea, mai presus de toate, orice scoala
primara si orice liceu; ceea ce au avut in vedere scolasticii prin gramatica,
dialectica si retorica’.

Consider ca sunt 5 pasi pe care cineva trebuie sa-i urmeze pentru a
intelege un text expozitiv din Noul Testament.

Gasirea unui text de incredere

Nu putem reconstitui o intentie a autorului pana cand nu avem un text
care corespunde in mod substantial cu ceea ce a scris acesta in original. Asta
inseamna ca pentru cititorii de greaca, critica literard® este fundamental&
oricarei exegeze autentice. Cei care nu pot citi greaca trebuie sa depinda nu
numai de criticii literari, ci si de traducatori. Fara sa aiba cunostinte de greaca,
cel mai bun lucru pe care poate sa-l faca un interpret este sa inteleaga
intentia traducatorului s$i apoi sa creada ca aceasta corespunde cu intentia
autorului original. Agsadar, este obligatoriu pentru interpretii Bibliei Tn limba
engleza [respectiv in limba roméana — n.tr.] sa caute o traducere de incredere.
Dar cei care gusta bucuria descoperirii teologice printr-o exegeza gramaticala
migaloasa, nu vor fi satisfacuti decat atunci cand vor putea sa bea din plin din
fantana sursei originale!

Identificarea in telesului dat de autor

Al doilea pas este sa descoperim ce inseamna cuvintele si expresiile
scrise de autor. Fiindca fiecare cuvant sau expresie poate sa aiba mai multe

3 Mortimer Adler and Charles Van Doretipw to Read a Book [Cum i citesti o carte — n.tr.], rev. ed.
(New York: Simon and Schuster, 1972).
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intelesuri, sarcina noastra este sa determinam precis care este sensul
intentionat de autor pentru cuvantul sau expresia respectiva. Adler numeste
~lermen” un cuvant sau o expresie folosita cu un sens precis intr-un context

dat*. ,A identifica intelesul dat de autor” inseamné a descoperi care este acel
sens precis.

Nu putem ajunge la intelesul dat de autor cautand cuvantul intr-un
dictionar, nici macar intr-un dictionar grecesc. Dictionarele enumera mai
multe intelesuri posibile, dar nu specificd cu precizie care este sensul unui
cuvant intr-un text dat. Atunci, cum ajungem la intelesul dat de autor? Adler
raspunde corect. Trebuie sa descoperim sensul unui cuvant intelegand
contextul in care este folosit. Acest lucru este adevarat, oricat de circular ar
putea parea la prima vedere®. Singurul mod de a sti cand cuvantul grecesc
zelos inseamna ,zel” si cand inseamna ,gelozie” este prin a ne uita la
contextul in care acesta apare.

Adler numeste aceasta metoda ,circulara” pentru ca ne invartim in
faimosul cerc hermeneutic, si anume: cuvintele pot fi intelese doar din
contextul lor specific. Un context nu este altceva decat alte cuvinte si expresii
care de asemenea trebuie intelese. Faptul ca noi toti comunicam cu succes in
fiecare zi folosind cuvinte, demonstreaza ca cercul hermeneutic nu este atat
de vicios pe cat suna. Cele mai multe cuvinte, expresii $i structuri sintactice
sunt, intr-o oarecare masura, autonome. Unele aspecte raman aceleasi
indiferent de context’. Ar trebui s& ne dam toate silintele pentru a intelege
contextul in care se afla un cuvant, astfel incat sa-i atribuim doar sensul
intentionat de autor.

Intelegerea propozi tiilor

Cuvintele incep sa exprime sensuri precise doar atunci cand sunt
vazute ca parti ale unei propozitii. Propozitile sunt unitatile de baza ale unui
text. Al treilea pas 1n citirea unui text este sa intelegem fiecare propozitie n
parte. In mod clar, din cate am vazut, al doilea si al treilea pas se leaga unul
de celalalt nu consecutiv, ci reciproc. Fiecare este urmarit simultan si ajuta la
realizarea celuilalt.

O propozitie este o simpla afirmatie despre un lucru. Cuvantul ,Isus” nu
exprima niciun sens precis cand este rostit de unul singur, insa cand spun:
,Isus a plans”, acesta exprima un sens foarte clar, fiindca aceasta declaratie
este o propozitie. Pentru ca cineva sa inteleaga propozitiille, trebuie sa aiba

* How to Read a Book [Cum s citesti o carte — n.tr.], pp. 96-113.
®> How to Read a Book [Cum s citesti o carte — n.tr.], p. 107.
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cel putin cunostinte elementare despre gramatica si sintaxa. Propozitile au
intelesuri doar pentru ca sunt puse impreuna dupa niste reguli bine definite.
Nu putem comunica daca incalcam toate regulile. ,Pavel cara cosul” si ,,Cosul
il cara pe Pavel” sunt doua propozitii care au aceleasi cuvinte [en. Paul
carried the basket. The basket carried Paul. — n.tr.], dar care exprima lucruri
foarte diferite. Exista o regula in sintaxa limbii engleze [respectiv a limbii
romane — n.tr.] care spune ca subiectul dintr-o astfel de propozitie precede
verbul. Daca dorim sa citim Noul Testament in greaca, trebuie sa invatam un
set nou de reguli. Fie ca citim Noul Testament in greaca sau in engleza
[respectiv Tn romana — n.tr.], trebuie sa tinem cont de regulile gramaticale
specifice limbii, pentru a putea intelege sensul original al unei propozitii.

O mare parte din Cuvantul lui Dumnezeu ramane neauzita in zilele
noastre pentru ca unii oameni evlaviogi cred ca nu este spiritual sa cauti
subiecte, complemente, adjective, adverbe si antecedente intr-o propozitie
biblica. lar mai trist e faptul ca altii nici macar nu au fost invatati vreodata ca
exista asemenea lucruri’.

Legarea propozi tiilor intre ele

Dupa ce am stapanit sintaxa unei propozitii si am identificat sensul
precis al cuvintelor acesteia, e posibil ca tot sa nu-i intelegem sensul. Asa
cum cuvintele capata un inteles precis atunci cand sunt folosite intr-o propo-
zitie, tot asa o propozitie primeste un inteles precis atunci cand este folosita
in relatie cu alte propozitii.

De exemplu, in Coloseni 2:21 Pavel spune: ,Nu lua, nu gusta, nu
atinge”. Luata de una singura, aceasta fraza ar sugera ca Pavel prescrie
anumite reguli de comportament. Dar aceasta ar fi o interpretare total gresita.
Propozitia precedenta, intrebarea retorica din versetul 20, spune: ,De ce va
supuneti la porunci ca acestea?” Deci, ceea ce vrea sa zica Pavel de fapt,
este opusul a ceea ce pare sa comunice fraza din versetul 21 atunci cand
este interpretata in afara contextului. El zice sa ne ferim de porunci precum
,NU lua, nu gusta, nu atinge”. Un alt exemplu ar fi Filipeni 2:12: ,duceti pana
la capat mantuirea voastra, cu frica si cutremur”. Aceasta propozitie nu va fi
interpretata corect decat daca este privita in relatie cu propozitia urmatoare:
».Caci Dumnezeu este Acela care lucreaza in voi i va da, dupa placerea Lui,
si vointa si infaptuirea.”(Filipeni 2:13). O intreaga teologie depinde de modul
in care legam aceste doua propoziti. Daca facem din a doua propozitie
rezultatul celei dintai, atunci lucrarea de sfintire a lui Dumnezeu depinde de
lucrarea noastra. Ins& daca facem din a doua propozitie cauza celei dintai,
atunci eforturile noastre spre sfintire sunt initiate de Dumnezeu si posibile
doar pentru ca El este deja la lucru in noi. Pavel nu lasa loc de indoiala atunci
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cand uneste aceste doua propozitii prin conjunctia ,gar” sau ,caci’. Lucrarea
lui Dumnezeu in noi este cauza lucrarii noastre si lucrul care o face posibila.

Scopul pentru care privim propozitiile n relatie unele cu altele nu este
doar de a elucida sensul fiecarei propozitii, ci si de a ne ajuta sa intelegem
firul unui argument de-al autorului. Pentru mine a fost o revelatie care mi-a
schimbat viata descoperirea ca, de exemplu, Pavel nu facea doar o colectie
de declaratii divine, ci ca el argumenta. Aceasta a insemnat pentru mine o
abordare cu totul noua in ce priveste citirea Bibliei. De atunci, nu doar am citit
sau memorat versete, ci am cautat sa inteleg si s& memorez argumente.
Acest lucru implica sa gasesc ideea principala a fiecarei unitati de text si apoi
sa vad cum fiecare propozitie lucra impreuna pentru a dezvalui si a sustine
ideea principala.

Pentru a reusi sa facem acest pas al exegezei, avem nevoie de doua
lucruri. Tn primul rand, trebuie sa stim tipurile de relatii care pot exista intre
propozitii. Daca nu stim cum se leaga ideile intre ele, avem de trecut un mare
obstacol pentru a putea intelege felul in care propozitile formeaza unitati
complexe de sens. Daca avem doar o idee vaga despre ce fel de relatie
exista Tntre doua propozitii, tot suntem obstructionati fiindca nu stim cum sa
exprimam in cuvinte ceea ce am inteles. Avem nevoie de o lista cu relatiile
logice posibile, cu nume descriptive, asa incat sa le putem folosi cand vorbim
despre intelesul unui text.

De asemenea, avem nevoie de un fel de metoda sau schema care sa
ne ajute sa urmarim un argument lung sau complex. Pentru cei mai mulli
dintre noi este imposibil sa tinem minte relatiile complexe ale unui argument
dezvoltat la inceputul unei pagini, in timp ce ne straduim sa vedem cum se
leaga propozitile din josul paginii. E posibil ca primul argument sa detina
cheia pentru cel din urma. Asadar, trebuie sa gasim o cale prin care sa
pastram, intr-un spatiu restrans, relatile dintr-o argumentare progresiva.
Altfel, va fi aproape imposibil sa intelegem totalitatea i unitatea a ceea ce
vrea sa spuna autorul.

Acestea sunt cele doua lucruri necesare pentru a putea urmairi firul de
idei al autorului. Am gésit in capitolul 4> al expunerii nepublicate a lui Daniel
Fuller, ,Hermeneutics” [Hermeneutica — n.tr.], o metoda care ofera aceste
doua lucruri necesare. Nici o altda carte despre interpretarea Noului
Testament, din cate cunosc eu, nu ofera ceea ce a fost lucrul cel mai esential
n munca mea devotionala si academica: o modalitate de a vedea dezvoltarea
complicata a ideii unui autor in complexitatea si unitatea ei. Metoda care a
ajuns sa fie cunoscuta sub numele de ,arcuire” s-a dovedit a fi una dintre cele
mai productive unelte de exegeza. Principiile acesteia constituie schela care
sustine intreaga mea abordare a interpretarii Bibliei.
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Nu voi reproduce tot capitolul lui Fuller despre relatiile dintre propozitii,
ci 1l voi rezuma si voi da cateva ilustratii proprii ale aplicarii ei.

Relatiile dintre propozitii se impart in doua categorii majore: relatii de
coordonare si de subordonare. Doua propozitii sunt in relatie de coordonare
daca una nu o sustine pe cealalta in vreun fel, ci fiecare este independenta si
contribuie la intreg. De exemplu:

Am mers cu masina la posta si in drum spre casa am luat-o pe Noél.

Aceste doua propozitii nu se sustin reciproc, ci descriu o serie de
lucruri pe care le-am facut.

O propozitie este in relatie de subordonare cu alta, daca sustine n
vreun fel acea propozitie. De exemplu:

Am mers la oficiul postal pentru ca am avut de trimis o scrisoare.

Aici propozitia ,pentru ca am avut de trimis o scrisoare” este subor-
donata propozitiei regente ,Am mers la oficiul postal’ si o sustine pe aceasta
oferind motivul sau cauza pentru mersul meu la oficiul postal.

Aceste doua categorii majore includ un numar de subcategorii. Arcurile
urmatoare reprezinta grupuri de propoziti. Simbolurile dintre ele sau
dinauntrul lor sunt abrevieri ale tipului de relatie care exista intre propozitiile
simbolizate.
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3

Relatiile de coordonare
dintre propozi tii
(nu se sustin intre ele)

Serie
Definifie: Fiecare propozitie are o contributie independenta la un intreg.
Conjunctii: i, mai mult, n plus, in acelasi fel, nici ... nici, etc.
Exemplu: ,soarele se va intuneca, [si]luna nu-si va mai da lumina ei,

[si]stelele vor cadea din cer, si puterile cerurilor vor fi clatinate.” (Matei
24:29; vedeti si Matei 7:8; Romani 12:12).

29a | b c | d

Progresie

Definifie: Asemenea Seriei, numai ca fiecare propozitie este un pas
Tnainte spre un punct culminant.

Conjunctii: apoi, gi, iar, mai mult decéat atat, in plus, etc.
Exemplu: ,Si pe aceia pe care i-a hotarat mai dinainte, i-a si chemat; si pe
aceia pe care i-a chemat, i-a i socotit neprihaniti; iar pe aceia pe care i-a

socotit neprihaniti, i-a si proslavit.” (Romani 8:30; vedeti si Marcu 4:28;
1 Petru 1:5-7).

30a b C
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Alternare

Definifie: Fiecare propozitie exprima o posibilitate diferita care decurge
dintr-o anumita situatie.

Conjunctii: sau, dar, ci, in timp ce, iar, pe de alta parte, etc.

Exemplu: ,,Unii au crezut ce le spunea el, iar altii n-au crezut.” (Fapte
28:24; vedeti si loan 10:21, 22; Matei 11:3).
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4

Relatiile de subordonare
dintre propozi tii
(se sustin intre ele)

Se sus tin prin reformulare

Actiune-Mod

Definifie: Afirma o actiune, dupa care urmeaza un enunt mai precis
care indica modul in care este facuta acea actiune.

Conjunctii: intrucat, prin, etc.
Exemplu: ,[Dumnezeu] nu S-a lasat fara marturie, intrucét v-a facut

bine, v-a trimis ploi din cer si timpuri roditoare” (Fapte 14:17; vedeti si
Filipeni 2:7; Fapte 16:16; 17:21).

Comparare

Definifie: Relatia dintre doua enunturi, care exprima o actiune mult mai

clar aratand cum este aceasta.
Conjunctii: intocmai ca, ca, cum ... aga, la fel ca, ca si, etc.

Exemplu: ,Cum M-a trimis pe Mine Tatal, asa va trimit si Eu pe voi.”
(loan 20:21; vedeti si 1 Corineni 11:1; 1 Tesaloniceni 2:7).
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Negativ a-Pozitiv a
Definifie: Relatia dintre doua alternative, in care una este negata asa
incat cealalta sa fie intarita. Este de asemenea relatia implicita in
enunturile contrastive.

Conjunctii: nu ... ci, noi ... voi, etc.

Exemplu: ,Nu fiti nepriceputi, ci intelegeti care este voia Domnului.”
(Efeseni 5:17; vedeti si Evrei 2:16; Efeseni 5:18; vedeti si 1 Corinteni

4:10 pentru un exemplu de enunt contrastiv: ,Noi suntem nebuni pentru

Cristos; voi, intelepti in Cristos!”).

| 17a | b |

|dee-Explica tie

Definifie: Relatia dintre un enunt initial si unul care-i clarifica intelesul.
E posibil ca propozitia clarificatoare sa defineasca doar un cuvant din
cea care o precede.

Conjunctii: adica, si anume, etc.
Exemplu: ,[lacov] m-a inselat de doua ori. Mi-a luat dreptul de intéi

nascut, si iata-l acum ca a venit de mi-a luat si binecuvantarea!”
(Geneza 27:36).
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Intrebare-R aspuns
Definifie: Relatia dintre un enunt interogativ si raspunsul acestuia.
Conjunctie: ? (semnul intrebarii)

Exemplu: ,Caci ce zice Scriptura? Avraam a crezut pe Dumnezeu...”
(Romani 4:3; vedeti si Romani 6:1; Psalmul 24:3,4).

Se sus tin prin formul ari distincte

Cauzala (Propozi tie regent & — Propozi tie cauzal 3)

Definifie: Relatia dintre un enunt si argumentul sau cauza care 1l
sustine. (propozitia cauzala succede regenta).

Conjunctii: fiindca, pentru ca, deoarece, caci, etc.

Exemplu: ,Ferice de cei saraci in duh, caci a lor este Imparatia
cerurilor!” (Matei 5:3; vedeti si 1 Corinteni 7:9; Filipeni 2:25-26).
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Inferen ta (Propozi tie regent & — Propozi tie inferen tial &)

Definifie: Relatia dintre un enunt si argumentul sau cauza care 1l
sustine. (propozitia inferentiala precede regenta).

Conjunctii: agadar, deci/dar, din cauza ca, de aceea, prin urmare,
n consecinta, etc.

Exemplu: ,Sfarsitul tuturor lucrurilor este aproape. Fiti intelepti, dar, si
vegheati in vederea rugaciunii.” (1 Petru 4:7; vedeti si Romani 6:11-12;
Matei 23:3; 1 Petru 5:5b-6).

Actiune-Rezultat (Propozi tie regent & — Propozi tie consecutiv &)

Definifie: Relatia dintre o actiune si o consecinta/un rezultat a/al acelei
actiuni.

Conjunctii: astfel incat, pentru ca, incat, ca (sa), cu scopul de, etc.
Exemplu: ,$i deodata s-a starnit pe mare o furtuna atat de stragnica,

incéat corabia era acoperita de valuri.” (Matei 8:24; vedeti si loan 3:16;
lacov 1:11).
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Actiune-Scop (Propozi tie regent & — Propozi tie circum. de scop)
Definifie: Relatia dintre o actiune si alta intentionata ca rezultat.

Conjunctii: astfel incat, pentru ca, cu scopul de, ca nu cumva sa/de
teama sa nu, etc.

Exemplu: ,Smeriti-va, dar, sub méana tare a lui Dumnezeu, pentru ca, la
vremea Lui, El sa va inalte.” (1 Petru 5:6; vedeti si Romani 1:11; Marcu
7:9).

Condi tional & (Propozi tie regent & — Propozi tie condi tional &)

Definifie: La fel ca Actiune-Rezultat, numai ca existenta actiunii este
doar posibila.

Conjunctii: daca ... atunci, cu conditia ca, numai daca, etc.

Exemplu: ,Daca sunteti calauziti de Duhul, [atunci] nu sunteti sub
Lege.” (Galateni 5:18; vedeti si Galateni 6:1; loan 15:14).

| 18a |

Temporal a (Propozi tie regent & — Propozi tie circum. de timp)

Definifie: Relatia dintre regenta si timpul cand se desfasoara actiunea
acesteia.

Conjunctii: cand, oricand, dupa, Tnainte, etc.
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Exemplu: ,Cand postiti, s& nu va luati o infatisare posomorata.” (Matei
6:16; vedeti si lacov 1:2; Luca 6:22).

T
16a b

Circum. de loc (Propozi tie regent & — Propozi tie circum. de loc)

Definifie: Relatia dintre o propozitie si locul unde aceasta poate fi
adevarata.

Conjunctii: unde, oriunde, etc.

Exemplu: ,,Caci acolo unde sunt doi sau trei adunati in Numele Meu,
sunt si Eu Tn mijlocul lor.” (Matei 18:20; vedeti si 2 Corinteni 3:17; Rut
1:16).

20a b

Bilateral a

Definifie: O propozitie bilaterala sustine alte doua propozitii, una
precedenta acesteia, iar alta succesiva.

Conjunctii: pentru ca/deoarece/fiindca, caci, din cauza/pricina ca, deci,
asadar, de aceea, astfel, etc.

Exemplu: ,Se bucura neamurile si se inveselesc; caci Tu judeci
popoarele cu nepartinire gi povatuiesti neamurile pe pamant. Te lauda
popoarele, Dumnezeule, toate popoarele Te lauda” (Psalmul 67:4-5;
vedeti si Romani 2:1b-2).
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Se sus tin prin formul ari contrarii

Concesiv a

Definifie: Relatia dintre o propozitie regenta si un enunt contrar cu
aceasta.

Conjunctii: desi ... totusi, chiar daca, macar, insa/dar, cu toate
acestea, etc.

Exemplu: ,macar ca era Fiu, a invatat sa asculte prin lucrurile pe care
le-a suferit.” (Evrei 5:8; vedeti si 1 Corinteni 4:15; 9:13-15).

Situa tie-Raspuns

Definifie: Relatia dintre o situatie dintr-o propozitie si raspunsul la
aceasta din alta propozitie.

Conjunctii: gi, etc.

Exemplu: ,De cate ori am vrut sa strang pe copiii tai cum Tsi strange
gaina puii sub aripi, si n-ati vrut!” (Matei 23:37; vedeti si loan 7:21).

Nota: Tn exemplul de mai sus raspunsul este surprinzator. in asemenea
situatii, o propozitie este concesiva celeilalte. Totusi, atunci cand raspunsul
reiese Th mod natural din acea situatie, relatia este una de Acfiune-Rezultat si
intra in categoria celor care se susfin prin formul&ri distincte.
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5

Cateva ilustra tii

Cum sa ,arcuim” Romani 12:1,2

Dati-mi voie sa ilustrez procesul de relationare al propozitiilor folosind
ca text Romani 12:1-2. Mai jos gasiti pasajul tradus de mine. (Daca nu puteti
lucra pe textul in greaca, cel mai mult va va ajuta o traducere foarte literala
precum New American Standard Bible®. Alte traduceri pot fi superioare prin
faptul ca se adreseaza cititorilor folosind un limbaj contemporan, insa NASB
pastreaza multe structuri gramaticale care ne ofera posibilitatea de a lua noi
insisi decizii in interpretare, pe cand in alte traduceri acest lucru este facut
pentru noi de dragul claritatii).

Va indemn dar, fratilor, pentru indurarea lui Dumnezeu,

sa aduceti trupurile voastre ca o jertfa vie, sfanta, placuta

lui Dumnezeu: aceasta este din partea voastra o slujba duhovniceasca.
Si nu va conformati chipului veacului acestuia, ci transformati-va,

prin innoirea mintii voastre, ca sa puteti deosebi voia lui Dumnezeu:
cea buna, placuta si desavarsita.

In acest paragraf sunt patru propozitii sau enunturi individuale:

12:1 Vaindemn dar, fratilor, pentru indurarea lui Dumnezeu sa
aduceti trupurile voastre ca o jertfa vie, sfanta, placuta lui Dumnezeu:
aceasta este din partea voastra o slujba duhovniceasca.

12:2a si nu va conformati chipului veacului acestuia

12:2b ci transformati-va, prin innoirea mintii voastre,

12:2c ca sa puteti deosebi bine voia lui Dumnezeu: cea buna, placuta
si desavarsita.

Putem simboliza fiecare dintre aceste propozitii printr-un arc ca acesta:

1 2a b c

5 NASB — New American Standard Bible — Noua Bibliméricari Standard este o traducere a Bibliei in
limba englez — n.tr.
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Relatia care se observa cel mai usor este cea dintre 2a si b. Ele
poruncesc, in principiu, acelasi lucru; una in forma negativa iar cealalta n
forma pozitiva: ,Nu va conformati, ci transformati-va.” Putem simboliza
aceasta relatie printr-un arc mai larg, astfel:

Céand trasam un arc mai larg, cosideram ca tot ce cuprinde el enunta
un singur lucru principal; in cazul de fata: ,Fii o persoana transformata, cu o
minte noua si astfel, diferita de chipul veacului acestuia!”

Apoi Pavel ne arata foarte clar modul in care relationeaza 2ab cu 2c,
pentru ca le leaga prin conjunctia ,ca sa” (eis to + infinitivul). Agsadar, 2c este
scopul lui 2ab, iar 2ab este mijlocul prin care se atinge acel scop. Aceasta
relatie poate fi simbolizata astfel:

Am incercuit Sc-ul(= scop) pentru ca acesta este principal in mintea lui
Pavel; este scopul, ideea principala a versetului 2 din Romani 12. (Singurele
relatii Tn care un simbol trebuie Tnconjurat sunt: Ac-Sc, Ac-Rez si Sit-R).
Versetul 2ab este, pur si simplu, mijlocul necesar pentru a atinge 2c.
Parafrazat, textul s-ar citi astfel: Transformati-va asa incat cu o minte noua sa
puteti gandi cum gandeste Dumnezeu si sa aprobati ceea ce aproba El. O
minte Tnnoita este conditia necesara pentru a cunoaste si a imbratisa ce este
sfant.

Am ajuns la ultima relatie. Tn ce mod se leaga ideea principald a
versetului 2 (2c) de propozitia din versetul 1? Pentru a raspunde la intrebare,
trebuie sa avem macar o idee despre ce enunta versetul 1. Putem afla acest
lucru facand o paralela cu Romani 6:13: ,Sa nu mai dati in stapanirea
pacatului madularele voastre, ca nigte unelte ale nelegiuirii; ci dati-va pe voi
ingiva lui Dumnezeu, ca vii, din morti cum erati; si dati lui Dumnezeu
madularele voastre, ca pe niste unelte ale neprihanirii” (vedeti 6:19). Nu avem
nici un motiv sa credem ca Pavel vrea sa spuna ceva foarte diferit in Romani
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12:1 cand zice ,sa aduceti trupurile voastre lui Dumnezeu”, de ceea ce a vrut
sa spuna in 6:13 cand a zis ,dati lui Dumnezeu madularele voastre”. Acest
lucru are foarte mult sens in contextul din Romani 12:1-2, iar in greaca este
folosit acelagi cuvant in ambele versete pentru ,aduceti”, respectiv ,dati”.
Romani 12:1 nu este o porunca pentru cel neconvertit de a se supune lui
Dumnezeu, ci mai degraba este o porunca pentru credinciosi de a-L onora pe
El cu trupurile lor.

Parafrazat, Romani 12:1 inseamna cam asa ceva: Avand in vedere cat
de Tndurator a fost Dumnezeu fata de voi, faceti-va ca scop in fiecare zi cat
veti trai pe acest pamant, sa faceti ceea ce 1l onoreaza pe Dumnezeu®; slujiti
lui Dumnezeu Tmplinind voia Lui cu trupul vostru (vedeti 1 Corinteni 6:20).
Acum suntem pregatiti sa legam versetele 1 si 2. Cunoasterea si deosebirea
voii lui Dumnezeu este un mijloc spre implinirea voii Lui cu trupul vostru.
Legatura dintre versetul 1 si 2c este evidenta prin repetitia cuvantului
,placutd”. Conditia necesara pentru a aduce trupurile noastre ca o jertfa
placuta Lui (1) este sa deosebim ceea ce este placut (2c). Asadar, am redat
simbolic relatia ca fiind una de Actiune [mijlocul prin care se atinge scopul]
(versetul 2) — Scop (versetul 1).

Astfel ajungem la urmatoarea interpretare a textului din Romani 12:1,
2. Cea mai elementara schimbare care trebuie sa aiba loc intr-un credincios
este sa inceteze sa gandeasca in chipul veacului acestuia si sa gandeasca
Cu 0 minte noua, cu sentimente, prioritati i valori noi. Apoi, cu aceasta minte
noua, el este capabil sa judece si sa evalueze ce este sfant, bun si placut. El
Nnu numai ca poate sa evalueze corect lucrurile sfinte, bune si placute cu noua
lui minte, dar le si aprob3 si se desfata in ele.” Acest lucru duce inevitabil la o
traire in trup daruita lui Dumnezeu pentru implinirea scopurilor Sale. Faptele
noastre zilnice facute in trup devin o slujpa duhovniceasca prin faptul ca
demonstreaza cata valoare atribuim noi indurarii lui Dumnezeu. Astfel
Tmplinim porunca Domnului de a lasa lumina noastra sa lumineze pentru ca
oamenii sa vada faptele noastre bune si sa-L slaveasca pe Tatal vostru care
este n ceruri.

" Acest Tneles pentrlokimazo (,a demonstradi ,a deosebi”) este ilustrat in Romani 1:2&e face apel la
el in logica din Romani 12:12.
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Observati structura ultimului arc. Acum el le cuprinde pe toate,
sugerand ca am aruncat o privire la ideea principala a fragmentului. Sub
acest arc sunt doua arcuri in relatie de Actiune-Scop. Sub arcul mai larg al
acestora, sunt inca doua arcuri in relatie de Actiune-Scop. Sub arcul mai larg
al celor din urma, sunt inca doua arcuri in relatie de Negativa-Pozitiva. Cu
alte cuvinte, arcurile cele mai mici sunt grupate in mod progresiv in unitati mai
largi, care la randul lor sunt in relatie cu alte unitati, pana cand pe toate le
cuprinde un singur arc. Apoi putem vedea cum fiecare propozitie scurta ajuta
la comunicarea unei singure idei principale. Nu poate fi determinat in avans
care unitati trebuie primele puse impreuna sub un arc. Aceasta deprindere se
formeaza prin practica condusa de un ghid.

Nivelurile din Romani 12:1, 2

O variatie a metodei de ,arcuire”, mai simpla si mai ugor de folosit n
biserici la studiu biblic, este 0 metoda care implica mai multe niveluri. Aceasta
scoate la iveala ideea principala dintr-un text si diversele niveluri care o
sustin. Nivelurile din Romani 12:1, 2 arata astfel:

2ab

Numerele din dreapta indica cele 3 niveluri ale argumentului. (Versetul
2a si b sunt pe acelasi nivel fiindca pur si simplu se reafirma reciproc, in loc
ca una sa Tnainteze argumentul spre cealaltd). Odata ce nivelurile unui
argument sunt identificate si numerotate, acestea pot fi parafrazate pe scurt
de la baza (argumentul cel mai esential) spre varf (concluzia principala).

De exemplu:

1. Schimba-ti modul de gandire
2. ca sé& poti aprecia din toata inima voia lui Dumnezeu,
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3. ca s&-L poti onora cu trupul tau in fiecare zi atat cat vei trai.

Este util sa folosim, asa cum ati vazut mai sus, o expresie explicita de
legatura intre fiecare nivel al argumentului $i sa o evidentiem.

Arcurile si nivelurile din Luca 12:35-38

Mai jos este inca un exemplu de arcuire sgi de niveluri lucrate pe un
fragment din Tnvataturile lui Isus.

Luca 12:35-38

35 Mijlocul sa va fie incins, si facliile aprinse.
36a Si sa fiti ca niste oameni care asteapta pe stapanul lor sa se
intoarca de la nunta,

b ca séa-i deschida indata,

c cand va veni si va bate la usa.
37a (Fiindca) ferice [va fi] de robii aceia pe care stapanul ii va gasi
veghind

b la venirea lui!

c (céci) adevarat va spun ca el se va incinge

d siiiva pune sa sada la masa,

e si se va apropia sa le slujeasca.
38a (Asadar) fie ca vine la a doua straja din noapte, fie ca vine la a
treia straja,

b si daca-i va gasi veghind,

¢ (atunci) ferice [va fi] de robii aceia.
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1. Cristos le va oferi un banchet glorios si vesnic celor care nu dorm
n necredinta.

2. Asadar, cand ne va gasi treji increzandu-ne n El, vom fi foarte
fericiti.

3. Asadar, pentru ca sa se deschida usa spre aceasta mare
binecuvantare,

4. fiti vigilenti Tn a continua sa traiti in ascultarea credintei.
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Probleme speciale in
identificarea propozi tiilor

Inainte sa putem face vreo arcuire, trebuie sa Tmpartim textul in
propozitii semnificative. Acest lucru nu e intotdeauna ugor, deoarece o fraza
poate avea mai multe propozitii, iar acestea pot fi ascunse in diferite tipuri de
fraze. Am discutat mai Tnainte natura propozitiilor si am definit propozitia ca
fiind o asertiune (cu un subiect i un predicat). Desigur, aceasta este o
definitie mult prea simplificata. Limba poate fi foarte complexa, iar scriitorii pot
face afirmatii Tn multe moduri diferite. Acestea s-ar putea sa nu arate
intotdeauna ca propozitia standard: ,Isus plangea.” in asemenea situatii este
nevoie de o sensibilitate ascutita, uneori delicata, fata de intentia autorului,
pentru a putea spune daca o anumita constructie gramaticala trebuie sau nu
inteleasa ca fiind o propozitie. Nu exista reguli fixe pentru luarea acestor
decizii. Ci doar niste principii generale. Observati exemplele urmatoare.

Intreb ari

Sa pacatuim mereu, ca sa se inmulteasca harul? Nicidecum! Noi, care
am murit fata de pacat, cum sa mai traim in pacat? (Romani 6:1, 2)

Principiul de urmat cand avem de-a face cu intrebari este urmatorul:
atunci cand ne este dat raspunsul, separam intrebarea si raspunsul in doua
propozitii distincte si le relationam ca I-R. Ele constituie impreuna o asertiune.
in Romani 6:1-2, raspunsul la prima intrebare este ,Nicidecum!”. A doua
intrebare nu primeste niciun raspuns. Atunci cand intrebarile nu primesc
raspuns, autorul face o asertiune indirecta. Asadar, ar trebui intotdeauna sa
reformuldm asemenea intrebari ca afirmatii la modul indicativ. intrebarea ,Noi,
care am murit fata de pacat, cum sa mai traim in pacat?” afirma de fapt: Este
imposibil pentru noi, cei care am murit fata de pacat, sa mai traim in el. Apoi,
relatia dintre primul set intrebare/raspuns si a doua intrebare devine evidenta.
Cea din urma este motivul celei dintai. Am putea reprezenta propozitiile in
felul urmator:

la Sa pacatuim mereu,
b ca sé se inmulteasca harul?

2a Raéspuns: Nicidecum!
b motivul este céa noi, care am murit fatd de pacat, nu mai putem trai
inel.
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Nota: Prima intrebare contine de fapt doua propozitii, fiecare avand
subiectul si predicatul ei propriu. la relationeaza cu 1b ca Actiune-Scop,
adica 1b este scopul lui 1a.

Propozi tii relative

O propozitie relativa incepe de obicei cu ,care”, ,acellacea”,
.,acesta/aceasta’. Ea are adesea rolul de a defini o persoana sau un lucru din
acea propozitie. Asadar, find un modificator, o propozitie relativa nu este
interpretata de regula ca o propozitie distincta, chiar daca contine un subiect
si-un predicat. (Observati cum a fost tratata mai sus propozitia relativa din
Romani 12:1).

De exemplu, observati propozitia de mai sus din Romani 6:2: ,Noi, care
am murit fatd de pacat, cum s& mai trdim in pacat?” In interiorul acestui enunt
se gaseste o propozitie relativa. Predicatul acesteia e ,Jam] murit fata de
pacat”, iar subiectul este ,care”. Rolul acestei propozitii relative este de a
modifica subiectul propozitiei principale ,noi”. De aceea, nu am luat-o ca o
propozitie individuala.

Dar cand ne oprim sa analizam logica pasajului din Romani 6:2b,
devine clar faptul ca acea propozitie relativa putea fi luata individual. Ce vrea
sa spuna Pavel este ca fiindca am murit fata de pacat, rezultatul este ca nu
mai putem trai in el. Din punct de vedere logic, propozitia relativa
functioneaza ca o cauza a neputintei noastre de a mai trai in pacat. Daca
alegem sa delimitam propozitiile Tn felul acesta, schema va arata astfel:

la Sa pacatuim mereu
b ca s& se inmulteasca harul?

2a Raspuns: Nicidecum!
b motivul este pentru ca noi am murit fata de pacat
¢ rezultatul fiind ca nu mai putem trai in el.
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Diferenta dintre aceasta parafrazare si cea de mai sus este ca ultima
este mai detaliatd. Amandoua sunt corecte. In ultima instanta, trebuie s&
decidem daca o propozitie relativa este atat de cruciala incat sa trebuiasca
tratata individual. Un exemplu in care o propozitie relativa trebuie luata
individual este loan 1:13, ,[eng. care au fost nascuti — n.tr.] nascuti nu din
sange, nici din voia firii lor, nici din voia vreunui om, ci din Dumnezeu”. in
acest verset, mijlocul prin care devenim copii ai lui Dumnezeu este relatat
printr-o propozitie relativa.

Nota: Ce spune Romani 6:1, 2 in versetul 2a este: ,Nu continuati sa
pacatuiti” (la modul imperativ). Acest imperativ este sustinut de indicativul 2c:
,NU mai puteti trai in pacat”, care este, la randul lui, sustinut de 2b: ,ati murit
fatd de pacat.” Intregul scop al arcuirii este sd gasim ideea principalad a
fiecarui fragment si sa descoperim cum functioneaza celelalte propozitii n
sustinerea sau dezvoltarea acesteia.

Construc tii participiale

Un mod obignuit de a face o afirmatie (in special in Noul Testament in
greaca) este folosind participiul. Un exemplu este Romani 5:1(ESV) ,Fiind
socotiti neprihaniti prin credinta, avem pace cu Dumnezeu, prin Domnul
nostru Isus Cristos.” ,Fiind socotiti neprihaniti prin credinta” este o propozitie
participiala. O numim propozitie, chiar daca nu are un subiect exprimat,
fiindca face o afirmatie, si anume: ,am fost socotiti neprihaniti prin credinta.”
Deci, ramane la latitudinea interpretului sa descopere cum se leaga aceasta
afirmatie de cealalta din Romani 5:1: ,avem pace cu Dumnezeu...” Eu v-ag
propune urmatoarea relationare:

5:1a Fiindca am fost socotiti neprihaniti prin credinta
1b rezultatul e ca avem pace cu Dumnezeu prin Domnul nostru Isus
Cristos.

Infinitivele
Uneori infinitivele, Tmpreuna cu complementele si modificatorii lor,

functioneaza ca propoziti. De exemplu, loan 14:2: ,Eu Ma duc sa va
pregatesc un loc”. Aici, cuvintele ,sa va pregatesc un loc” pot fi parafrazate
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astfel: ,cu scopul de a va pregati un loc”. Aceasta infinitiva, Tmpreuna cu
complementul ei, face o afirmatie despre plecarea lui Cristos. Ea relateaza
scopul plecarii Lui. Agadar, propozitiile ar putea fi reprezentate astfel:

14:2a Eu Ma duc
b ca sa va pregatesc un loc.

Nota: Nu toate infinitivele fac afirmatii distincte ca aceasta, deci nu toate
vor fi luate ca propozitii individuale. Dar fiti atenti la acelea care afirma ceva
crucial.

Cand veti cauta sa identificati propozitile unui text, veti intalni adesea
diferite probleme. Dar eu sper ca aceste cateva exemple va vor ajuta sa va faceti
0 idee despre ce implica acest proces. Este 0 munca extrem de productiva
pentru ca, in timp ce va veti stradui sa descalciti in acest fel logica unui pasaj,
intelesul acestuia va incepe sa devina tot mai clar.
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Rolul medita tiei

Ultima procedura in exegeza biblica este meditarea asupra intelesului dat de autor — in
special in legatura cu lucrurile pe care acesta si ceilalti autori ai Bibliei le-au spus n alte locuri.
Pe masura ce meditam asupra conexiunilor dintre aceste lucruri, incep sa iasa la suprafata
implicatii care ne duc tot mai adanc in realitatea respectiva agsa cum a inteles-o autorul. Astfel,
ajungem sa observam, incetul cu incetul, unitatea Bibliei.

Concluzie

Daca este adevarat, cum spune Pavel, ca fara o minte noua (sfintitd) nimeni nu poate
deosebi ce este sfant; si daca este adevarat, cum spune Isus, ca suntem sfintiti prin Cuvantul
lui Dumnezeu (loan 17:17), atunci potrivit Scripturii, este esential ca mintea innoita a
credinciosului sa fie caracterizata de o tanjire intensa dupa a auzi Cuvantul lui Dumnezeu,
adica dupa a face o exegeza biblica buna.
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Note de sfar sit

! Pentru a citi un eseu extraordinar despre modciiia sistemul eduganal si-a abandonat adérata
sarcira de a-i indta pe oameni cumasnvee, vedd Dorothy Sayers ,, The Lost Tools of Learning”
[Uneltele pierdute ale Travarii — n.tr.] din A Matter of Eternity [O chestiune de importanvesnica —

n.tr.], ed. Rosemarz Kent Sprague (Grand Rapid#iawis B. Eerdmans Pub. Co., 1973), pp. 107-135.

2 Critica literas estestiinta devotat reconstruirii unui text din Noul Testamest din Vechiul
Testament) din mii de manuscrise conservate, ¢die pe cat se poate de aproape de ceea ce au scris
autorii Tn original. Pentru o tratare anurtiti a modului Tn care funioneaz critica literas si a istoriei
acestei discipline, vedeBruce M. MetzgerThe Text of the New Testament: Its Transmission,

Corruption and Restoration [Textul Noului Testament: transmiterea, corupeieastaurarea acestuia —
n.tr.] (New York: Oxford University Press, 1969Rru o tratare mai condisvedei capitolul 3 din
cartea lui George Ladd@he New Testament and Criticism [Noul Testamengi critica — n.tr.] (Grand
Rapids: William B. Eerdmans Pub. Co., 1967). Cuegna aparatului Noului Testament grecesc, cel
mai practic ajutor Tn a judeca critic textul estetea lui Bruce MetzgeA Textual Commentary on the
Greek New Testament [Un comentariu literar asupra Noului Testamentgse — n.tr.] (New York:
United Bible Societies, 1995) care explae ce Bible Societies’ Greek NT [Sodide biblice ale

Noului Testament grecesc — n.tr.] @aaut alegerile textuale pe care le-aauft.

% D. Hirsch,Validity in Interpretation [Corectitudine Tn interpretare - n.tr.] (New Havafale University
Press, 1967) p.76f. Aceasta este una dintre cealenpartante érti pe care le-am citit vreodatEa
ofera o formulare clasica cercului hermeneutig motivul pentru care acesta ,este maiipunisterios
si paradoxal decat l-addut s pai multi din tradtia hermeneuticgerman.”

* Poate fi folositor amintesc & nu am fi avut Noul Testament dascriitorii apostolici nui-ar fi
consumat energia intelectaaand erau copii pentru a #& gramaticai sintaxa limbii grecgi si, cand
erau adul pentru a compune o prbmteligibila din punct de vedere gramatical.

®> Metoda lui Daniel Fuller a fost descrideslyit in capitolul 6 din cartea lui Tom Schreiner
Interpreting the Pauline Epistles [Interpretarea epistolelor pauline - n.tr.] (GrdRapids: Baker Book
House Co., 1990).

® Cred & ar fi greit si insist asupra faptuluiadimpul aorist al cuvantulyparastesai din Romani 12:1
implica, Tn mod necesari@ceast aducere a trupurilor noastre este un evenimests@aintamglo
dati pentru totdeauna la convertire. Motivul pentruecasping aceasinterpretare esteid) Pavel le
vorbeste cratinilor; 2) structura celor ddwversete recomatidnterpretarea meai 3) utilizarea
timpului aorist in Romani 6:19 (cu referire la ee hecrgtinii cu madularele lor) ardtca nu e necesar
si fie vorba de un eveniment care se inténaptlati pentru totdeauna.

Copyright 2011 John Piper. Folosit cu permisiune.
Web: www.desiringGod.org
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TIP

NUME / SIMBOL

DEFINITIE

CONJUNCTIH

EXEMPLE

NOTITE

SIMBOL

fiecare are o contributie la un intreg)

COORDONARE
(propozitiile nu se sustin reciproc,

Tnsa

Serie (S)

fiecare propozitie are o
contributie independenta
la un intreg

si, mai mult, In
plus, nici...nici, etc.

(xa, 3¢, 1€, OUTE,

ovde, uNte, UNde)

Soarele se va Intuneca, luna nu-si
va mai da lumina ei, stelele vor
cadea din cer, si puterile cerurilor
vor fi clatinate. Matei 24:29 (vedeti
si Mat. 7:8; Rom.12:12)

Progresie (P)

asemenea Seriei, numai
ca fiecare propozitie este
un pas inainte spre un
punct culminant

apoi, si, mai mult

decat atat, in plus,
etc. (kat, 8¢, T¢,
ovTE, 0V, UNTE,

Hunde)

Si pe aceia pe care i-a hotarat mai
dinainte, i-a si chemat; ... iar pe
aceia pe care i-a socotit nepriha-
niti, i-a si proslavit. Romani 8:30
(vedeti si Marcu 4:28;

1 Petru 1:5-7)

Arcuirea: mod sistematic de
reprezentare a tipurilor de relatii
dintre toate propozitiile oricarui

text scris coerent, avand ca

rezultat un rezumat al
argumentului, care arata rolul
fiecarei parti in argument.

Alternare (A)

fiecare propozitie exprima
o posibilitate diferita care
decurge dintr-o anumita
situatie

sau, dar, iar, ci, In

timp ce, pe de alta

parte, etc. (GAAa, 8¢
N, UEV...5€)

unii au crezut ce le spunea el,
iar altii n-au crezut. Fapte 28:24
(vedeti si loan 10:20-21; Mat. 11:3)

SUBORDONARE

SE SUSTIN PRIN REFORMULARE

Actiune-Mod
(Ac/Mod)

afirma o acitune, dupa
care urmeaza un enunt
mai precis, care indica
modul in care este facuta
acea actiune

intrucat, prin, etc.
(in greaca, este
introdusa printr-un
adverb de mod, la
participiu)

nu S-a lasat fara marturie, intrucét
v-a facut bine, v-a trimis ploi din
cer si timpuri roditoare. Fapte
14:17 (vedeti si Filipeni 2:7; Fapte
16:16; 17:21)

Comparare (Cf)

relatia dintre doua
enunturi care exprima o
actiune mult mai clar
argtand cum este aceasta

Tntocmai ca,
cum...asa, la fel
ca, ca si, etc. (og,

kabwg, ovTOC,

WoTEP)

Cum M-a trimis pe Mine Tatal, asa
va trimit si Eu pe voi. loan 20:21
(vedeti si 1 Cor. 11:1; 1 Tes. 2:1)

Notite generale:

1. Nu imbinati niciodat& arcurile,
de fiecare data exista o alta
alternativa;

2. Este inevitabild o oarecare
suprapunere a categoriilor.
Straduiti-va sa alegeti categoria
care se potriveste cel mai bine;
3. Desenati arcurile Tn creion; cu
siguranta veti face modificari pe
parcurs;

4. Cum stim pe care arcuri sa le
legdm impreuna? Nu uitati ca
arcul mai mare, in relatiile de
subordonare, trebuie s& modifice
arcul mai mic ca intreg,
incluzand tot ce cuprinde el.

N
B~
o

T

Negativa-Pozitiva

(-1+)

relatia dintre doua
alternative, in care una
este negata aga incat
cealaltd sa fie ntarita;

relatia implicita in
enunturile contrastive

nu...ci, noi...voi,
etc. (ov, un, aAda,

)

Nu fiti nepriceputi, ci intelegeti care
este voia Domnului. Efeseni 5:17
(vedeti si Evrei 2:16; Efeseni 5:18;
contrastiva - 1 Cor. 4:10)

Intrebati-va: Cum se raporteaza
aceasta propozitie la cealaltd?
1. Impartiti
2. Clasificati/Atribuiti
3. Rezumati

*

17a b

|dee-Explicatie
(Id/Exp)

relatia dintre un enunt
initial si unul care-i clarifi-
ca intelesul; e posibil ca
propozitia clarificatoare sa
defineasca doar un cuvant
din cea care o precede

adica, si anume,
etc. (todt eotv)

M-a Tnselat de doua ori. Mi-a luat
dreptul de intai nascut, si iata-|
acum ca a venit de mi-a luat si
binecuvantarea! Geneza 27:36

Folosit pentru a clarifica sensul
unui/unei cuvant/propozitii dintr-
o fraz&. Insa daca autorul se
refera la o actiune si da detalii
despre aceasta, folositi in
schimb Actiune-Mod.

*

b

Intrebare-Réspuns
(/R)

relatia dintre un enunt
interogativ si raspunsul
acestuia

? (semnul
intrebarii)

Cé&ci ce zice Scriptura? Avraam a
crezut pe Dumnezeu... Romani 4:3
(vedeti si Rom. 6:1; Ps. 24:3-4)

Nota:
Intrebarile retorice pot fi
reformulate Tn enunturi si

arcuite ca atare.

*

D




TIP

NUME / SIMBOL

DEFINITIE

CONJUNCTI

EXEMPLE

NOTITE

SIMBOL

o

SUBORDONARE
SE SUSTIN PRIN FORMULARI DISTINCTE

Cauzala (Ca)

relatia dintre un enunt si
argumentul/cauza care 1l
sustine (propozitia cauzald
succede afirmatia)

fiindca, pentru ca,
caci, deoarece,
etc. (yap, ot, enel,
enedn, S10m1)

Ferice de cei saraci in duh, caci a lor
este Imparatia Cerurilor. Matei 5:3
(vedeti si 1 Cor. 7:9; Filipeni 2:25-26)

NU INCURCATI CAUZALA
CU INFERENTIALA! n
cauzald, concluzia este in
prima propozitie.

Inferenta (»*)

la fel ca cea cauzald, numai
ca propozitia inferentiala
precede regenta

asadar, deci/dar,
de aceea, prin
urmare, in
consecinta, etc.
(0Vv, 810, woTE)

Sfarsitul tuturor lucrurilor este aproape.
Fiti Intelepti, dar, si vegheati in vederea
rugaciunii. 1 Petru 4:7 (vedeti si Rom.
6:11-12; Mat. 23:3; 1 Pe. 5:5b-6)

in inferential&, concluzia
este Tn a doua propozitie.

Actiune-Rezultat
(Ac/Rez)

relatia dintre o actiune si
o/un consecinta/rezultat a/al

astfel incat, incat,
pentru ca, ca sa,

Si deodata s-a starnit pe mare o furtuna
atat de strasnica, Incat corabia era
acoperita de valuri. Matei 8:24 (vedeti si

S u.
N 9
*

Actiune-Scop

k)

acelei actiuni . (&b
; etc. (wote) loan 3:16; lacov 1:11) 242
ca sa, astfel
Tncat, ca nu Smeriti-va, dar, sub mana tare a lui

relatia dintre o actiune gi

cumva/de teama

Dumnezeu, pentru ca, la vremea Lui, El

D

(Ac/Sc) alta intentionatd ca rezultat = sa nu, pentru ca, sa va inalte. 1 Petru 5:6
etc. (iva, onwg, (vedeti si Rom. 1:11; Marcu 7:9) 6a
va...un )
Conditionala la fel .cavActi.une-RezuI.tat,“ nl?r?](;? défgtjgﬁléé Daca sunteti calauziti de Du.hu.l, nu
’ numai ca existenta actiunii ; sunteti sub Lege. Galateni 5:18
(Da/At) este doar posibila aceea, etc. (et, (vedeti si Gal. 6:1; loan 15:14)

£aw)

Temporala (T)

relatia dintre o regenta si
timpul cand se desfasoara
actiunea acesteia

cand, oricand,
dupa, nainte, etc.
(01, 0TOW)

Cand postiti, sa nu va luati o infatisare
posomoréata. Matei 6:16
(vedeti si lacov 1:2; Luca 6:22)

Autorul alege sa
evidentieze mai degraba
timpul decét regenta, chiar
daca acesta poate fi In
regenta.

) -‘B
@
)
UB
* *

b

-
=2
)

Circum. de loc (L)

relatia dintre un enunt si
locul unde acesta poate fi
adevarat

unde, oriunde,
etc. (omov, ov)

Caci acolo unde sunt doi sau trei
adunati in Numele Meu, sunt si Eu Tn
mijlocul lor. Matei 18:20 (vedeti si
2 Cor. 3:17; Rut 1:16)

=]
o
i
*

Bilaterala (BL)

o0 propozitie bilaterald
sustine alte doua propozitii,
una precedentd acesteia,
iar alta succesiva

vedeti conjunctiile
Cauzalei si
Inferentialei

Se bucura popoarele si se Tnveselesc;
céaci Tu judeci popoarele cu nepartinire
si povatuiesti neamurile pe padmant.
Psalmul 67:4 (vedeti si Rom. 2:1b-2)

Observati ca BL arata ca
exista o relatie in fiecare
directie, iar Ca si Inf
specifica exact ce fel de
relatii sunt acestea.

'y
)
o




SE SUSTIN PRIN
FORMULARI CONTRARII

Concesiva (Csv)

relatia dintre o regenta si o
afirmatie contrara acesteia

desi...totusi,
macar, chiar
daca, insa/dar, cu
toate acestea,
etc. (ka1 mep, €1,
Ko, EQV Kat)

Macar ca era Fiu, a invatat sa asculte
prin lucrurile pe care le-a suferit. Evrei
5:8 (vedeti si 1 Cor. 4:15; 9:13-15)

Propozitia principala
ramane n picioare n ciuda
obstacolului din cea
concesiva.

Situatie-Raspuns
(Sit/R)

relatia dintre o situatie dintr-
o0 propozitie si raspunsul la
aceasta dintr-alta

De céte ori am vrut sa strang pe copiii tdi cum 1si strange
gaina puii sub aripi, si n-ati vrut! Matei 23:37
(vedeti si loan 7:21)

Relatia poate fi ori ceva
intuit, ori o surpriza,
depinde de raspunsul
vointei omului respectiv.

* Ordinea simbolurilor marcate cu ,*” poate fi inversata




