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ONSOZ

Edip Cansever’in Siirinde Anlati Ogeleri isimli calisma ii¢ boliim altinda
incelendi. I. Boliimde Edip Cansever’in siir evreni i¢inde kalan akimlar, anlayislar,
siir meseleleri ve sair ile iliskilendirilebilmesi iizerine, II. Boliimde ise Cansever’in
eserleri hususunda kronolojik bir siralama ile fikirler aktarildi. Son Boéliim Edip
Cansever’de anlati siiri ve oOgelerinin tespitine calisildi. Bu oOgeler de olaylar,
mekanlar ve kisiler olarak {i¢ alt baslik altinda toplandi.

Edip Cansever’in siir yazdig siirecte tiim siirleri goz oniinde tutularak sairin siire
bakisi, durusu doneminin anlayislar1 i¢inde degerlendirildi. Aym1 zamanda tiim
siirlerine genel bir bakis da Edip Cansever siirindeki izlekleri ortaya koymakta fayda
sagladi. Anlatinin ve dgelerinin tiim Cansever siirlerine yansimalari takip edilebilir
baglantilariyla incelenmeye ¢alisildi.

Bu calismam i¢in bana yol gostericilik yapan ve danismanlhigimi istlenen hocam
Prof. Dr. Durali YILMAZ’a, destegini her zaman yanimda hissetti§im hocam Prof.
Dr. iskender PALA’ya, yardimlarim hicbir zaman, higbir hususta benden
esirgemeyen degerli hocalarnm Dog¢. Dr. Omiir CEYLAN’a, Ogr. Gor. Isa
KOCAKAPLAN’a ve destekleri i¢cin Okt. Rekin ERTEM’e, Dr. Oktay Selim
KARACAya, Yard. Dog. Dr. Hacer GULSEN’e sonsuz tesekkiirii borg bilirim.

Yalniz bu caligmamda degil hayatimin her aninda yanimda olan annem Nejla

SAHAN ve babam Ibrahim SAHAN’a 6zlemle minnetlerimi sunarim.
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OZET

EDiP CANSEVER’IN SiiRiINDE ANLATI OGELERIi
Kayhan SAHAN

Tiirk Edebiyat Tarihinin onemli sairlerinden olan Edip Cansever, siir diinyasini
aramak, sorgulamak ve yenilenmek iizerine kurmustur. Oyle ki bu yenilenme
esnasinda inkar ettigi siirleri ya da aidiyetini kabul etmedigi doneminin siir
hareketleri olmustur.

Cansever aradig1 soOyleyisi anlatt tiirlerinin  imkanlarindan faydalanarak
yaratmistir. Sekilsel ya da bigimsel bir faydalanimdan ziyade olusturdugu takip
edilebilir izleklerle kendine has sesini ve iislubunu ortaya koyabilmistir. Diizyazi ile
olan bu temasinda dengeyi son derece hassas bir terazi ile kuran Cansever, siirden
asla odiin vermemistir.

Cansever’in siiri yitirip nesre doniisme riskini barindiran bu siir kurgusunda onun
biitiin sairlik meziyetlerini gormek miimkiin olmustur. O ‘dramatik siir’ degil ‘siir’
yazan bir sairdi. Biz de bu calisjmamizla onun ‘siirden vazgecmeyen’ tarzi ile
dramatik siir arasindaki farki gostermeye; anlatidan yararlaniminin yonlerini ve
anlat1 6gelerinin tespitine calistik.
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ABSTRACT

ELEMENTS OF PROSE IN EDIP CANSEVER’S POEMS

Kayhan SAHAN

Edip Cansever, one of the most important poets in the history of Turkish
Literature, planned his poems within the framework of searching, asking and
renewing. In fact, he denied some writings that he had written and he didn’t accept to
be a part of a school of poem.

Cansever created his own style by benefiting from the advantages of prose. He
formed his unique style and voice by means of the elements that can be fallowed
rather than form. Cansever, who balanced this with prose remarkably, did not deviate
from poetry in any way.

It is possible to see all of his capabilities in poetry that there was a risk of losing
poetry and chancing it into prose. He didn’t write ‘dramatic poetry’ but poetry. We
have tried to show the difference between Cansever’s unique style and dramatic
poetry, the aspects of his benefiting from narration and to find these aspects.

Key Words: Edip Cansever, Dramatic Poetry, Narrative Poem, Elements of
Narration, Settings, Persona, Events, Tense in Cansever’s Poems, Works of
Cansever, “Ikinci Yeni”, Short Poems, Long Poems, Abstract Poems, Concrete
Poems, Materials of Poems, Individualism in Cansever’s Poems, Sociality of
Cansever’s Poems.
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CANSEVER VE iLK SiiRLERi, REDDETTIKLERi UZERINE

Edip Cansever, yazin hayatina Istanbul Halkevleri yaym orgami olan Istanbul
dergisinde yaymnladig: siirlerle baglamistir. 1947°de de Ikindi Ustii isimli ilk siir
kitabim1 yaymlamistir. Sair daha sonra Fikirler, Edebiyat Diinyasi, Kaynak gibi
dergilerde siirlerini yayinlamis, 1951°de 8 say1 yayinlanacak olan Nokta dergisini
kurmusgtur. Dergi kapandiktan sonra siirlerini Yeditepe dergisinde yayinlamis ve
1954’te de ikinci kitab1 olan Dirlik Diizenlik’i yaymlamistir. Ne var ki Cansever,
1981 yilinda kendi se¢imiyle hazirladigi Cem Yayimnevi'nin bastigi Yeniden isimli
toplu basima ve 1982 yilinda yine kendi olusturdugu Adam Yayinlari’ndan bir toplu
basimin ilk kitab1 olan Yercekimli Karanfil’e (ikinci kitabin adi da Sairin Seyir
Defteri olmustur.) Ikindi Ustii adli kitabim1 almanustir. Dirlik Diizenlik’ten ise dort
siire (Masa da Masaymis Ha, Dipsiz Testi, Mesire Yerleri, Sekerli Gercek) yer
vermis, Yercekimli Karanfil’den de bes siiri (Giinesin Yazdigi, Anahtar Deligi,
Dolgun, Gozlerim, Altin Ayak) yine bu kitaplara almamistir.

“IKINDI USTU I

Insan her seye alistyor.

Sicak bahar ikindilerine

Harbe, sevda cekmeye.

Kiiciik gazetecim her giin boyle magrur.
Benim vanilya kokulu dondurmacim

Gene kap1 Onlerinde.

Iste taze ikindi giinesim.

Pencerelerde kiiciik sarisinlar,



Her sey iyi, her sey sade
Anliyamiyorum su i¢ sikintimi.
Yasamak dersen yasamalk,
Sarhoslugum sarhosluk.

Ah! Hatirlamak olmasa eski giinleri.” (Sonras1 Kalir I, YKY, 2005, s. 36.)

“IKINDI USTU IT

Beni mesgul ediyor bugiinlerde
Ufak seyler, can sikintisi,
Sicak ikindi siirleri

En tazesi agsklarimin,

Agaclar, vesaire

Bugiin eski sevdalar tazeleniyor icimde.” (Sonras1 Kalir I, YKY, 2005, s. 40.)

“GUNESIN YAZDIGI

Alistik bakivermeye, az sey mi balkondaki deniz
Son gozlerimizi harcadik, en ¢ok da giinesin tuttugu
Siras1 gelmisken soyliyeyim de

Biz onunla giinesi, suyu aska ceviriyoruz

Bana uzun mu uzun portakal dilimlerini anlatiyor
Duvarlar1 boyatiyor her sonbaharda

Simdi ise ne yapalim? bilemiyoruz.

Saclarla gozleri kesiyoruz makaslar konusunda

Ayaga kalkiyoruz ayaga gece giindiiz

Her elde bir gokyiizii var agliyacagimiz geliyor bir tiirlii
Cocuklar bekleme yapilar1 gibi sokaklarda

Biz ki ¢cok alimli bir balkonu olan

Sarkarak disariya

Bunca olanlara bakar gibisine belki

Insanda bir tiirkii var onu cikariyoruz.” (Sonrasi1 Kalir I, YKY, 2005, s. 104.)



Sairin bir toplu basim yapilmasi esnasinda bir kitabindan secki olusturmasi garip
karsilanamaz ancak Cansever, basimindan tam otuz yil sonra 1977 yilinda da “ne
yazik ki bugiin bile yakami birakmayan bir kitabi yayimliyorum.”' dedigi Ikindi
Ustii’nii tamamen gormezden gelmistir. Fakat biz de bu tutumu destekledigimizi
sOyleyebiliriz. Ciinkii Dirlik Diizenlik kitabina bakildiginda oradan aldigi dort siir
Cansever’in Ikinci Yeni dairesinde verecegi siirlerin ilk ornekleri ve Yercekimli
Karanfil’'in miijdecisi sayilabilirler. Ornegin Umutsuzlar Parki’ndaki ayni ismi
tagiyan siiri daha sonralar1 yazacagi anlati siirine bir baslangi¢c sayabiliriz. Yalniz
Ikindi Usti'nde yer alan siirler, degil Cansever siirinin herhangi bir donemini
olusturmak, bir miijdeci olmaktan dahi uzaktir. Cansever’in siir diilnyasinda herhangi
bir sekilde baslangi¢ bile sayilamayacak kadar zayiftirlar. Biz bu siirlerden olsa olsa
ancak Cansever’in yasadigi ve siirle heniiz ¢ok yeni tanistigi sonucunu ¢ikarabiliriz.
Bir sairin elbette acemi ve usta donemleri olabilir ama bu acemilik eserleri de ustalik
doneminde verdigi siirlere en azindan taban hazirlar nitelikte olup sairin siirindeki
gelisime de ornek olusturmalidir ki Cansever de boyle siirlerine zaten secgkilerinde
yer vermistir.

Cansever’in dergilerde kalan siirler ve Ikindi Ustii ile Dirlik Diizenlik kitaplar:
icin yazildiklar1 donemin hakimi olan Garip akiminin etkilerini gormek miimkiindiir
denilebilir. Ancak bu siirler, Garip akimi donemi i¢in de basarili sayillamazlar ve
oldukca siradandirlar. Konugma dili gercekten giinliik konusma dili olarak kalmus,
siir diizenine gecememistir. Meyhaneler, caddeler, parklar, bahceler vazgecilmez
mekanlaridir siirlerinin. Gen¢ ve rahat hayat tarzin1 benimsemis birinin, sen sakrak
yazdign duygusal siirlerdir bunlar. Iste bu yiizden de Cansever’i bu siirlerini

gormezden geldigi i¢in suglamak taraftar1 degiliz.

“Yaz giinleri sicacik meyhanelerde,

Taptaze salkimlar i¢inde.

Limana insan giiriiltiisiine kars1

Konusan olmasa uzun miiddet bakip kalacakti

Caddelere kolkola gezen kizlara.

! Edip Cansever, “Yasam Oykiisii”, Giil Doniiyor Avucumda, Istanbul, Adam Yayinlari, 5.b, 2000. s.
28.



Unutmamistt yalnizligim1 geng adam

Biitiin giin ayn1 caddelerde.

Pencerelerde ayni sarisin kizlar

Halbuki o sarisinlardan hi¢ hoslanmazdi.” (Sonras1 Kalir I, YKY, 2005, s.
17.)

Edip Cansever, Erdogan Albayrak’in Ikindi Ustii isimli bir yapitimz var mi
sorusuna ‘“‘evet, var’ cevabimi vermistir. Ancak Yeniden isimli toplu basimda
olmayan siirleri konusu acilinca konuya Dirlik Diizenlik’le giris yapmus Ikindi
Ustii’nii agzina dahi almamigstir: “’Dirlik Diizenlik’ adli yapitim acemilik yillarimin
ilk driinlerini kapsiyor. O donemin siir ortamini asamadigi gibi mizacimi
belirtmekten de uzak siirler. Yalnmizca dort siir almamin nedeni baslangicla daha
sonra yazdiklarimin arasindaki bagi saptamak kaygisindan doguyor. ‘Yercekimli
Karanfil’den fantezi 6gesi agir basan siirleri ¢cikardim yalnizca. Ben ¢ikarmasam da
kitap onlar1 dighyordu zaten.”® Serif Aktas da Ikindi Ustii ve Dirlik Diizenlik’i
kastederek “Bu ilk iki kitap onun arayis donemi eseridir; Garip hareketi ¢evresinde
gelisen anlayisa uygun siirleri ihtiva ederler.”® der. Mustafa Serif Onaran ise
Cansever’in siirlerini Omer Edip olarak yazdig ilk dénem siirlerini de ikiye ayirir:
Istanbul ve Fikirler dergisinde yazdiklari. Ve Cansever’de Garip etkisini de pek
kabullenmez: “Omer Edip, Edip Cansever’e gecerken siirinde de bir alaysama vard.
Genelleme yapma kolayligina kacan ozanlar, o alaysamanin ‘Garip’ siiri etkisinden
geldigini sanir. Boylece alisilmis bir goriis yinelenmis olur; Dirlik Diizenlik’teki
Salah Birsel alaysamasi gozden kacar. Salah Birsel alaysamasi ile Behcet Necatigil
bilgeligi ortiisitken Edip Cansever’in insana bakisi degismeye basladi. Insanin
toplum i¢indeki durumu, birey olarak kendini kurtaramayisi; siirin akisi icinde, yer
yer, derinlikler, burgaclar olusturuyordu.”4

Asim Bezirci, Cansever’in ilk siirlerinin bohem hayatina 6zenen aylak bir sehir
delikanlisinin evrenini yansittigini diisiiniiyor ve siirlerden alintilarla delikanlinin

aksamlar1 yalmzliktan, giindiizleri issizlikten sikilip zamanim kahvede, parkta,

2 Erdogan Albayrak, “Cansever’le Soylesi”, Varlik, 889, 10. 1981, s. 7.
3 Serif Aktas. Edip Canseyer. Tiirk Dili, 462, 06. 1990, s.273.
* Mustafa Serif Onaran, “Omer Edip’ten Edip Cansever’e Siirli Yol” Varlik, 1135, 4. 2002, s. 55.



meyhanede oldiirdiigiinii soyliiyor.” Giiven Turan Cansever siirinin dogumuna
baktiginda bir karanlikla karsilastigini belirtip ilk siirleri hakkinda biitiin bildiginin
Dirlik Diizenlik kitab: oldugunu sdyler ve ekler: “1947°de yayimladig: Ikindi Ustii
adl1 kitabi ise bir bakima Cansever’in gémdiigii bir kitaptir.”®

Cansever, ilk siirlerini kendi hazirladig1 toplu basimlarda yok saymuis, lizerine
konusmaktan bile hoslanmamistir gérdiiglimiiz kadariyla. Ancak oOliimiinden yillar
sonra ilk bastmini Nisan 2005’te Yapi1 Kredi Yaymlari’nin Bedirhan Toprak
editorliigiinde yaptign Sonras1 Kalir I ve II isimli toplu basima Ikindi Ustii isimli
yapitt dahil edilmistir. Bu durum son yillarda pek alisik olmadigimiz bigimde bir
edebiyat krizine yol agmis ve gazete sayfalarina tasinmistir. Ozellikle Hilmi Yavuz
ve Enis Batur tarafindan Jkindi Ustii’niin kitaba dahil edilmemesi sairin vasiyeti
olarak goriilmiis ve kars1 cikilmistir. Hilmi Yavuz Zaman Gazetesi’'ndeki yazisinda
“Edip Cansever'in saghiginda, 1981 yilinda, yayimlanmis olan 'Yeniden' baglikli
toplu siirlerinde, 'lkindi Ustii' yoktur; -o kitap, yani, 'Tkindi Ustii', 'Omer Edip
Cansever'e aittir; ciinkii 'Edip Cansever'e degil! Burasi ¢ok onemli; zira sorun, bir
'kimlik' ve 'aidiyet' sorunudur: Edip Cansever, 'Ikindi Ustii'nii biyografisinden
cikarmakla yetinmemis; kendi adini, salt bu nedenle degistirerek, o kitabin 'aidiyet'ini
de reddetmistir. Dolayisiyla bir kez daha belirteyim: 'Tkindi Ustii', Edip Cansever'e
ait' degildir!”’ der. Ozdemir Ince ise Hiirriyet Gazetesi’ndeki kosesinde bu konudaki
farkli goriislerini aciklamistir: “Kendi yanitimi, oteki sairlerin ve editoriin yanitlarini
okuduktan sonra, bu konuda goriislerimi daha acik secik yazmam gerektigini
diisiindiim ve su sonuca vardim: Bir sair ve 0ykil yazar dergilerde ve kitap olarak
yayinlanmis yapitlarini reddetmek hakkina sahip degildir. Bir romanci yayinlanmis
romanini reddedemez. Bir yazarin 6liimiinden ortaya ¢ikan yayimlanmamis yapitlari,
kendisi aksini vasiyet etse bile yayinlanabilir. Bu yayinlanabilirligi yazarin
hayattayken yayinladigi yapitlar1 noter vasitasiyla yasaklamasi, noterden tasdikli
vasiyet birakmasi durumunda bile savunuyorum. Dergilerde yayimlanmis siirleri
kitaba almamak, yayinlanmis bir kitab1 yok saymak sairin bilecegi bir is ama bu bir
tartisilmaz hak degil. Bir sair siirleri arasinda en begendiklerini, kendisini en iyi
temsil edecegini sandig1 siirleri bir araya getirip onséz yazarak ‘Secme Siirler’

baslhigr altinda yayinlayabilir. Bunun kendisi agisindan bir dnemi olabilir, ama sanat

> Astm Bezirci, “Edip Cansever”, Dost, 27, 12. 1959, s. 23-30.

% Giiven Turan, “Yiizler ve Maskeler — Edip Cansever’in Siirine Genel Bir Bakig”, Adam Sanat, 13,
12. 1986. s. 43.

" Hilmi Yavuz, " 'Tkindi Ustii, Edip Cansever'e ‘ait' degildir", Zaman, 05. 09. 2007.



"% Yine

tarihi bu 6zel se¢cimi hi¢ umursamaz, ayrica bu se¢cimi sagma da bulabilir.
Hiirriyet’te Dogan Hizlan da Hilmi Yavuz’un alinti yaptigimiz yazisindan yola
cikarak sunlar1 sOylemistir: “Ben, okurun, edebiyat tarihgisinin, incelemecinin bu
kitaptaki siirleri okumasi geregini, okuma hakkin1 savunuyorum. Sairin bu kitabi
reddi, onun siir anlayisini, poetikasini degerlendirmede 6nemli bir ipucudur. Okuru,
yayinciyl, elestirmeni, edebiyat tarih¢isini baglayici yan yoktur.”9

Yine bu konuyla ilgili birkac farkli goriisii buraya ardi ardina alintiliyoruz:

Ulkii Tamer: “ ‘Sonrast Kalir’ iyi ki ‘Ikindi Ustii’yii de iceriyor. Bir sanatcinin
basladig1 yerde nasil kalmadigini, nerelerden nerelere geldigini somut bir bicimde
gosteriyor. ‘Sonrast Kalir’ icin yapilan degerlendirmelerin, edilen sozlerin ‘ikindi
Ustii’ne getirilip kilitlenmesine akil erdiremiyorum. Bin sayfay1 askin bir yapitin ilk
30 sayfasindan baska bir sey konusulmuyor neredeyse. Ben o ilk 30 sayfayr da
keyifle okudum. Acemilik, 6zenti... Olumsuz ne isterseniz var. Edip orada kalsaydi
elbette keyifle okuyamazdim. Ama o siirler ‘Nerde Antigone’yi, ‘Cagrilmayan
Yakup’u, ‘Kirli Agustos’u, ‘Sairin Seyir Defteri’ni, ‘Oteller Kenti’ni yazmis bir
sanatcinin ¢ocukluk yaramazliklari... Ciddi ciddi ‘reddetmis miydi, reddetmemis
miydi’ tartigmalarina girilmesi, kimse kusuruma bakmasin, ‘komigime’ gidiyor."10

Fazil Hiisnii Daglarca: “Elbette bir sairin tiim siirleri kiilliyatina konulabilir.
Ciinkii sair tiim yazdiklariyla bir biitiindiir. Cansever'in o siirleri reddetmesi o giiniin
sartlarina gore verdigi fevri tepkiler. O siiri madem o yazmistir onundur. Her zaman
da okunmali ve kitaplarda yer almalidir. Kendisinin reddetmis olmasi bu anlamda
pek 6nemli degil.”"'

Mehmet Kenan Kaya: “Sanirim 'Tkindi Ustii'niin yayimlanmas: da, deminden beri
sOziinli ettigim o ticari kaygidan kaynaklamyor. '50 yildir yayimlanmadigi igin
meraklis1 ¢oktur, bu yiizden cok satar' diye bir sairin 'kiilliyati'm1 zedelemek, en hafif
ifadesiyle; Cansever'in vasiyetini ¢ignemek anlamina geliyor.”12

Sairi yayimladig1 bir kitabi kabullenmiyorsa onu bu kitaba baglamak ¢ok da
anlaml goziikmiiyor. Saniriz bir sair ya da yazar da yaymladigi bir Kkitaptan,

fikirlerinden, belki {iislubundan hoglanmama ve pisman olma hakkina sahip

olabilmelidir. Ancak diger bir taraftan reddettikleri de i¢inde olmak iizere hazirlanan

¥ Ozdemir ince, "Sairin vasiyeti", Hiirriyet, 08 Mayis 2005.

9 Dogan Hizlan, "Kitabin arayan siirler”, Hiirriyet, 11 Mayis 2005.

10 Ulkii Tamer, "Gelecege de kalacak", Milliyet, 8 May1s 2005.

! Efnan Atmaca, "sair istese de istemese de", Radikal, 29 Nisan 2005.

"2 Mehmet Kenan Kaya, "Edip Cansever'in ¢ignenen vasiyeti", Aksam, 5 Mayis 2005.



toplu basimlar, 6zellikle arastirmacilarin, inceleme yapacak olanlarin tiim siirleri bir
arada gorebilmesi acisindan faydali olmaktadirlar. Soyle ki Cansever’in Ikindi Ustii
isimli eserinin Cansever siirini yansitmakta, degerlendirmede hicbir katkisi
olamayacagini soyleyebiliriz. Ancak bunu sdylemek icin de incelememizi yaparken

Sonras1 Kalir I — II isimli bu toplu basimdan faydalandigimizi da belirtmeliyiz.



CANSEVER VE iKINCI YENI SIiRI

»13 olarak

Asim Bezirci’nin “Her yenilige ilk katilan ve ilk ayrilan bir gezgin
niteledigi Cansever, Ikinci Yeni sairleri arasinda onemli bir isim olarak yerini
almistir. Ancak Cansever — Ikinci Yeni iliskisine gegmeden &nce bir akim mi, yoksa
bir kars1t ¢ikis, reddedis mi, gruplasma mi hususunda tartismalarin bugiin hala
neticelenmedigi ikinci Yeni siiri iizerinde durmak istedik.

Ikinci Yeni doneminin degerlendirilmesinde 6nemli buldugumuz birka¢ hususu
belirtmek isteriz. Birincisi belirgin 6zelliklere sahip bir siir akimindan kacis ya da
kars1 ¢ikisin yeni ve bagka bir akima zemin hazirlamasinda bir yanlislik olmamasidir.
Olusan yeni bir anlayis1 salt Garip akimina tepki olarak gelisti yaftasiyla anmak
dogru olmayacaktir. Kaldi ki bu noktada tiim edebi — siir akimlarinin inkar,
yenilenme, kars1 durus temelleri hatirlanmalidir.

Ikincisi Ikinci Yeni sairlerinin ortak bir bildiriye imza atmamis olmalari
konusudur. Ortada yayinlanmig bir bildiri bulunmamasina karsin donemin sairleri
arasindaki ortak hareket gozden kacirilmamalidir. Gerek imgenin siirimize girmesi
gerekse bunun bir getirisi olarak sozdiziminin kirilmasi ve ozellikle usun siirde
zorlanmasi belirgin ¢izgilerle sairleri eski siirden ayirir. Hatta denilebilir ki donemin
siirlerinin 6z ve sekil olarak cekilecek genel bir resmi yazilmis bir bildiri gérevini
tistlenebilir.

Uciincii ve en 6nemlisi ise Ikinci Yeni doneminde bu anlayisla siir yazan
sairlerimize Ikinci Yenici damgasimin - ki suclamalar anlamsiz ve anlasilamazlik
tizerine kurulmus bir siir oldugu iizerinedir - bir daha hi¢ silinmeyecekmiscesine
vurulmak istenmesidir. Yenilenme taraftart bu sairler bir baslik altinda toplanma ve
hareket alanlarinin kisitlanmas haline de elbette karsi ¢ikacaklardir. Oyle ki Ilhan

Berk’i, Cemal Siireya’y1r bugiin bile Ikinci Yeni sairi olarak niteleyebilmemize

" Hiiseyin Contiirk —Asim Bezirci, Turgut Uyar — Edip Cansever. De Yayinevi, 1961, s.84.



ragmen Edip Cansever siirinde yenilenmeye devam etmis ve bizce daha “Umutsuzlar
Parki” ile de ayriligin sinyallerini vermistir. Burada hemen belirtmekte yarar var:
bizce ikinci Yeni, Tiirk Siirinde yeni bir donem, gizli bir bildiriye dahi sahip siir
akimdir. Edip Cansever’in bu akim igindeki yerine gelince, evet, Cansever bir Ikinci
Yeni sairidir. Siir hayatinin kisa sayilamayacak bir zamanini bu akima dahil olarak,
bu anlayisla gecirmis ve Cansever’i Cansever yapan siirini de bu akimin i¢cindeyken
sekillendirmistir. Ancak onun cagdaslarindan farki yenilenmeye devam etmis olmasi
ve Tiirk Siirine miistakil olarak “Edip Cansever” adim1 yazdirmasiyla ortaya
cikmustir.

Mehmet H. Dogan bir bildiride sunlar1 sdyler:

“Elli yila yakin bir siiredir tartisildigi halde ‘ne idiigii’ hala kesinlikle
saptanamayan — bir akim mu, rastlantisal bir siir hareketi mi, bir karsi ¢ikma mi1 yoksa
bir kagis siiri mi? — ama ‘ne ettigi’ iyice bilinen Ikinci Yeni siiri icindeki asal
sairlerden biri, Edip Cansever.

Edip Cansever’in siir seriivenini izlerken, bir bakima, Ikinci Yeni siirinin cikis
nedenleriyle ilgili ipuclarina da rastliyoruz. Ilk yillarda, belki de siirdeki degisimin
ve yenilesmenin coskusu icinde kimsenin karsi cikmadigi ‘ikinci Yeni® adi, daha
sonra baslatilan ve kirk yildir bir tiirlii bitmeyen saldirilar karsisinda, Cansever,
Siireya, Uyar gibi bu siirin baslaticilar1 tarafindan bile reddedilen bir ‘aidiyet’,
iizerinden atilmasi zorunlu bir melamet hirkasi haline gelmistir.”"* Dogan’in
belirttigi gibi gercekten yeni bir siirin, anlayisin, begeninin yaratiminda yer alan
sairler icin aidiyet, bir fikre baglanip kalmak, onunla amilmak sikintili ve
kabullenilemez olmustur.

Cansever ve Ikinci Yeni sairi olarak anilan bircok ¢agdasi, Ikinci Yeni akimin,
ona ait sairler olduklarim1 reddetmislerdir. Tiirk Dili’nde 1977°de yapilan bir
sorusturmadaki “Ikinci Yeniden ne anliyorsunuz?” sorusuna Cansever sdyle yanit
vermistir:

“Nedir Ikinci Yeni? 1977 yilinda ikinci Yeni nedir? Uzerinde o kadar duruldu ki
dogrusu yamtlamakta giicliikk cekiyorum. Kimine gore ikinci Yeni bir siir akimdir,
yerilesi ya da dviilesi bir siir akimi. Kimine gore acik secik ilkeleri, bildirisi olmayan
soyut bir kurum niteligindedir ki isteyen bir iiye gibi girer, istemeyen istifay1 basip

cikar. Bana sorarsaniz, Ikinci Yeni diye bir akim yoktu, olmadi. Ama su gercegi de

'* Memet H. Dogan, “Sairin Seyir Defteri”, O Ben ki: Edip Cansever, Haz. Yalgin Armagan, Alkim
Yayinevi, Alkim Yayinlar1 Sempozyum Kitaplari—4, Istanbul, 2005, 5.48.



yadsimamak gerekir: 1955’lerden sonra siirimizde yaygin bir yenilesme ve gelisme
donemi basladi. Iste ben bu parlamayi, bu acilimi bir takim sairlerin bir araya
gelerek; egilim, yonelim ve amaclarini saptayarak, belli temel ilkelerden ve belli bir
diinya goriisiinden hareket ederek, kisaca bir ©On antlagma diizeyinde
baglatmadiklarini iyi biliyorum. Nedir ki yazin alanimizda goriilen toptan yargilama
aliskanlig1 ya da bir bakima kolaylig1, Ikinci Yeni olayini yadsinamaz duruma getirip
birakti.

Ancak kendi adima konusabilece§ime gore; distan bakilan, yalinlastirilmis, hatta
basite indirgetilmis “kiiciik insan”dan “insan”a, insanin karmasik yapisina, onun ayni
zamanda toplumun bir bireyi olmasina karsin bireyligine de agirlik verme girisimidir
benim genel anlayisim. Arada kisa molalar1 da hesaba katmak gerek elbette. Bu
diizeni, bu diizen icindeki ¢eliskileri, uyumsuzluklar1 bir motif olarak degil de, doku
olarak sergilemek baslica cabamdir benim. Gene de siirin ipuglar1 sayisizdir. Kisinin
ne kadarim derleyebildigi sonunda belli olur.

Oniinde sonunda Ikinci Yeni olaymi varsaymak zorundaysak, niye susmali,
yayildi, genisledi, etkisi biiyilk oldu. Ac¢in siir kitaplarini, acin sanat dergilerini,
bugiin okudugunuz siirlerin biiyiik bir boliigii bu 6zden, bu bi¢imden, bu kivamdan
ve ayr1 ayr1 mizaclardan kaynaklanmaktadirlar. 1955’lerde baslayip zenginlesen bu
yenilesmeye ayak uyduramayip onu kiyasiya yerenler, yararli bir ilacin ancak yan
etkilerini duyabilen onmasiz hastalardir, diyecegim sonug olarak.”"

Cansever, yoktu ve olmadi dedigi bir akimin elestirilmesinden de oldukca
rahatsizdir. Aym sorusturmada Ozdemir Ince bu soruyu yamitlamaya giizel bir
betimleme ile baslamistir: “Ikinci Yeni, yakin akrabalar1 sahip ¢cikmadigi icin, oliisii
belediye tarafindan kaldirilan, ama mirasi yenilen bir garip akrabadir.”'®

Sorulart Tomris Uyar’in yonelttigi bir agikoturuma Cansever, Cemal Siireya ve
Turgut Uyar katilmuslardir.'”” Tomris Uyar’m da bir yanilgi olarak belirtip Ikinci
Yeni konusunu agmasi iizerine Turgut Uyar bunu toplumun birseyleri kurallara
baglayip toptan cozme aligkanlifina yormustur. Benzerlik varsa da bunun dil

acisindan oldugunu savunmustur. Cansever ise dilin yaninda cagdas olmanin

'3 “Sorusturma: ikinci Yeniden Ne Anliyorsunuz? Neden Boyle Bir Siire Yonelmek Gereksemesi
Duydunuz? (Sorusuna ilhan Berk, Edip Cansever, Ozdemir Ince ve Turgut Uyar’in Yanitlar1)”, Tiirk
Dili, 309, 06. 1977, 5.527.

' Age 5.527.

17 “Yas ve Siir Ustiine Acikoturum”, Varlik, 1079, 08. 1997, s.19-24.
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getirdigi benzerliklerden s6z agmistir. Siireya da geng¢ olduklarimi ve birbirlerini
etkilediklerini belirtmistir.

Cansever, Adnan Benk, Tahsin Yiicel ve Nuran Kutlu ile birlikte katildig1 bir
tartismada Ikinci Yeni akimi kavramm ve bu akima aidiyetini kesinlikle
reddetmistir: “Sunu hemen agiklamak istiyorum. Ta basindan beri o Pazar Postasi
yillarindan, 1957 lerden beri Ikinci Yeni diye bir ad koydular ii¢ bes sairin c¢ikisina
ya da degismesine. Gene basindan beri kimse Ikinci Yeninin bir akim oldugunu
kabul etmedi. Bir Ilhan Berk ¢ikt1 ikinci Yeninin akim oldugunu savunan. Ilhan Berk
cok ayr bir sair, sOyledigi sozler de kendi siiri lizerinedir kimseyi ilgilendirmez.
Yani biz zaten birlikte cikis yapmis degiliz. Onun i¢in demin de sdyledim,
konusacaksam ben diye konusmak zorundayim, biz diye konusmak hakkina sahip
degilim, o zaman da ben diye konustuguma gore soru bana yoneltilmeli demek
istiyorum. Ciinkii ben Ikinci Yeni diye bir akim kabul etmiyorum ki! Kuramsal bir
sey degil ciinkil ayr1 ayr1 yazilar yazildi, herkes ayr1 bir sey soyledi. Ben hi¢ birine
uydugumu sanmiyorum. Demek ki bir adi da yok yaptigimin, konmamis, belki ileri
de bir ad da konabilir buna. Ya da hi¢c konmayacaktir, sairler tek tek ele alinacaktir
ileride.”'®

Yapilan bircok degerlendirmede ise Cansever siirinin bir Ikinci Yeni déneminden
bahsedilmistir. Ramis Dara, 1957°de yayinlanan, 1958’ de Yeditepe Siir Odiilii’nii
alan Yercekimli Karanfil adli kitabinda Cansever’in ikinci Yeni akimi icerinde
devindigi donemin siirlerini topladigini stjyler.19 Prof. Dr. Serif Aktas da bir
yazisinda soyle der: “1955 sonrasi siirimizde goriilen genel degisme i¢inde Edip
Cansever’in yazis tarzi da degismeye basladi. 1957 yilina kadar yazdiklarim
Yercekimli Karanfil’de bir araya getirdi. Bu siirler, Ilhan Berk, Cemal Siireya,
Turgut Uyar, Ece Ayhan, Sezai Karako¢ ve Ulkii Tamer’in ayn1 yillar yayimlanan
eserleriyle ve yazilariyla birlikte siirimizdeki degismeyi acikca gozler Oniine sererler.
Bu degisiklige Ikinci Yeni adi verildi. Ancak ikinci Yeni icinde diisiiniilen sairler
arasinda ortak bir siir goriisiiniin oldugunu sdylemek oldukca giic.”

Cansever’in Yercekimli Karanfil adli eseri bir¢oklari tarafindan Ikinci Yeninin
onemli eserleri arasinda sayilir. Bir bagka deyisle Cansever’in bu kitabinda Ikinci

Yeni akiminimn tiim etkileri gozlenebilir. Ozdemir Ince de sairin Dirlik Diizenlik

18 Edip Cansever, “Edip Cansever’le Yasami Besleyen Olim Ustiine”, Cagdas Elestiri, 4, 06. 1982, s.
16.

1% Ramis Dara, “‘Sikint1 Avcist” Bir Ozan: Edip Cansever”, Yazko Edebiyat, 15, 1982, 5.104-110.

0 Serif Aktas, “Edip Cansever”, Tiirk Dili, 462, 06. 1990, s.273.
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kitabindan birkag siirde Ikinci Yenici Edip Cansever izlerini bulabilecegimizi soyler
ve siirde yasanan degisimle Cansever’in de Ikinci Yenici doniisiimiinii belirtir.”!
Dirlik Diizenlik’teki Ikinci Yeni miijdesi konusunda Ince ile hemfikir olan Mustafa
Ones Yercekimli Karanfil’i Ikinci Yeni akimmn ilk giiclii 6rnekleri arasinda
g(jsterir.22 Yine Yercekimli Karanfil ile kendine 6zgii bir kisilik ¢izgisi ¢izdigini
sdyleyen Asim Bezirci, Cansever’in bu ¢izgiyle Ikinci Yeniye katildigin bildirir.”’

Mustafa Serif Onaran ise ikinci Yeniye farkli bir bakis sergiler: “Bir ozanin sesini
aramas1 zordur. Hele siirini belli bir dogrultuda derinlestirmiyor da yeni yonelisler
icinde dagitiyorsa kendine 6zgii sesi bulmasi kolay olmaz. Ellili yillarda “Ikinci
Yeni’nin cikisi; ortak bir calismaya girismeden, alisilmis duyarliklart kullanmak
istemeyen birkac ozanin arayisi diye yorumlanmalidir.”**

Bizim bir akim olarak kabul ettigimiz ikinci Yeni donemi iizerine bugiin de
tartismalarin son bulmayacagi ve cesitli fikirlerin var olacagim kabul ediyoruz.
Ancak belli bir etkilesimi, ortak arayisi ve bir siir dairesinin varligin1 herkes kabul
etmektedir. Cansever de bu dairenin i¢inde bir donem devinen sairlerimizdendir.
Dirlik Diizenlik kitabindaki birkac siiri ile baslayan Cansever’in yeni siir ¢igisinin
etkilerini de neredeyse 1961°de yayinladigt Nerde Antigone’ye kadar gormek

miimkundiir.

2l Ozdemir ince, “Edip Cansever: Yani O Kendine Siirgiin Olan”, Hiirriyet Gosteri, 121, 12. 1990, s.
28-34

*2 Mustafa Ones, “Cansever’in ilk Siirleri”, Yeni Dergi, 76, 01. 1971, 5.31-39.

%> Asim Bezirci, “Edip Cansever”, Dost, 27, 12. 1959, s. 23-30.

% Mustafa Serif Onaran, “Omer Edip’ten Edip Cansever’e Siirli Yol”, Varlik, 1135, 4. 2002, s. 56.
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CANSEVER’DE BIiREYSELLIK - TOPLUMSALLIK SORUNU VE
VAROLUSCU SiiR

Cansever’in siir siirecinde, toplumsal yaklagimlar, bireyden toplum geneline
yonelme ve bireyin toplumdaki sikintili, yalmiz durusu da tartismali konulardir.
Cansever siirinde toplumcu egilimler yer aldi mi? Birey, kisisel bunalimlarin
aktariminda mi1 kullanild1 yoksa toplumsal bir genellemeden s6z edilebilir mi? Son
olarak da Varoluscu felsefenin Cansever siirine etkisi nedir ve Cansever bir
Varoluscu mudur?

Oncelikle Edip Cansever toplumdaki sikintiya goziinii kulagini titkamis bir sair
degildir. Aslinda bunun cok net goriildiigii bir durum, degisim de yasamistir
Cansever siiri. 1960’larda yakaladigi siirdeki zirve noktasini 1970’lerin hemen
basinda ‘Sonrasi Kalir’ ile terk etmistir. Elbette ‘Yercekimli Karanfil’ ile Ikinci
Yeninin en 6nemli eserlerinden birini veren Cansever siirinde toplumcu ogeler, bir
donemin degerlendirilmesinde sikintilar1 da beraberinde getirmistir. Mustafa Serif
Onaran da bu durumu Ikinci Yeniye yapilan elestirinin de vurgusunu yaparak soyle
degerlendirmistir: “Ama onun toplumcu duyarlifa yakin bir ozan oldugunu
diisinmek sasirtici bir celiskidir. Ciinkii onyargili bir anlayisla ‘Ikinci Yeni’,
toplumcu duyarliktan kacis diye nitelendirildi.”™ Onaran da aslinda burada
Cansever’in toplumcu yonelimini kabul etmis ancak Ikinci Yeniye yapilan ‘toplumcu
duyarliktan kacis’ elestirisini 6nyargili bulmustur.

Mehmet Salihoglu ise “Edip Cansever’i de ‘Petrol’ii yayimladiktan sonra Ikinci
Yeninin en Oncii, en gozii pek sairlerinden sayabiliriz artik. ‘Petrol’ bastan basa yeni,
olgun siirlerle dolu.” der ve siirine yeni bir 6z, yeni bir diizen, yeni bir disiplin
verme yoluna girdigi icin Cansever’i kutlar. Ancak Serif Aktas Cansever’in

‘Umutsuzlar Parki’ ile Ikinci Yeni siirinden ayrilma gayreti icinde oldugunun

% Mustafa Serif Onaran, “Omer Edip’ten Edip Cansever’e Siirli Yol”, Varlik, 1135, 4. 2002, s. 56.-57.
% Mehmet Salihoglu, “Cansever ve Ikinci Yeni”, Yeditepe, 17, 01. 1960, s. 7.
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goriildiigiinti sdyler ve ‘Petrol’de ferdin yaninda ‘cevre’nin de siire girdigini belirtir.
Aktas ‘Nerde Antigone’da Cansever’in Ikinci Yeniden de tamamen ayrildigini
diisinmektedir.”’ Ramis Dara da ‘Petrol’de Ikinci Yeninin izlerinin silinmedigini
ancak cevre unsurunun siire girdigini ve ‘Nerde Antigone’da Cansever’in Ikinci
Yeniden iyice uzaklastigini stjyler.28

Cansever’in ikinci Yeniden kopusu, ¢evre unsurunun siirine girmesi ve bunun bir
Olciit olusturmast da ashinda Cansever’in bu yillarda birey {izerinde
yogunlasmasindan kaynaklanmaktadir. T. Asi Balkar bir derlemesinde Cansever siiri
icin “Toplumsala ve doga sorunsalina bakisinda odak yine bireyin bireyle icten ve
distan seriiveni biciminde yer alir.”* der.

Bireyi siirine temel almis, bunu da yapabilmek icin siirle adeta yogrulmus
Cansever’in zaman zaman siirinde kendi sesini bile yabancilayabilecek,
tantyamayacak kadar siirinden ¢ekilip yerine bireyi koydugunu hatirlarsak, toplumsal
duruma bakisim1 da daha kolay ¢oziimleyebiliriz. Cansever, toplumdaki rahatsizligi
siirinde bireyin omuzlarindan goriintiilemis ya da bireye bakarak resimlemistir.

Bireyin girdigi — ki Cansever ¢ogu zaman bu bireyleri isimlendirmekten bile hig
kacmamustir — siirde haliyle kisisel bakislar (belirtmekte yarar var: Cansever’de bu
durum oOzellikle toplum normlart digina tasarak ya da problemli yasamlarin
zihinlerinin agilmasi ile saglanmistir.), karakterler, iliskiler, problemler boy
gostermeye baslayacaktir. Bunlar da Cansever siirine bir yalnizlik ve sikinti
yanilgisin1 beraberinde getirecektir. Halbuki yalmzlik ve sikintimin bu tiirli
yaratilmis bir siirde, bireyin omuzlan {izerinde yiikseldigi siirece dogal bir netice
olacagl unutulmamalidir. Toplumla barisik, i¢ ice yasamlar Cansever siirinin hatta
belki bir siirin olusumuna uygun ortami hazirlayamayacaktir. Siirlerdeki hakim
sikinti, Olim vurgusu, yalmzlik fikri Varoluscu felsefenin bir getirisi olarak
algilanmamalidir. Bu yillarda Sartre ve Camus’niin O6zellikle romanlarinin etkisi
mutlaka tartisilabilecek bir konudur ve biiyiik ihtimalle de Cansever’i de etkiledigi
yonleri oldugunu soylemek miimkiindiir. Ancak biz Cansever’deki bu toplumdan
uzaklasma ve bunalimin bir kuramin neticesi, bir uygulama oldugunu
diisinmemekteyiz. Yani birey, siirde bir felsefenin uygulamasi olarak yer

almamaktadir. Bireyin varligi, devrin toplumu i¢indeki konumu sikinti ve yalmzhig

2 Serif Aktas, “Edip Cansever”, Tiirk Dili, 462, 06. 1990, s.272-275.

28 Ramis Dara, “‘Sikint1 Avcist’” Bir Ozan: Edip Cansever”, Yazko Edebiyat, 15, 1982, s.104-110.
» Edip Cansever, “Bir Siir Vurgunu Edip Cansever”, Derleyen: T. Asi Balkar, Yarin, 59, 07. 1986,
s.39.
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dogurmaktadir. Belki Cansever siirinin toplumcu egilimini de dogru tespit edebilmek
icin yola tam da bu noktadan ¢ikilmalidir.

Cansever ve Varolusculuk iizerine Serif Aktas’in fikirleri soyledir: “Edip
Cansever’in varolusguluga bagli bir sanatkir oldugu sdylenebilir. Bu akim, 1950
sonras1 Tiirk edebiyati ve sanat diinyasinda moda haline gelmisti. 1960 sonrasinda
bircok sanatkdr varolusculugu bir tarafa biraktifi halde, Cansever bu akima
baglanabilecek meseleleri eserlerinde islemeye devam eder. Onun 1955’ten itibaren
yazdigr siirlerde, adi gecen diisiince tarzindan hareketle, ferdin bunalimlarini konu
aldigim  soylemek yerinde olur. Oliim, yalmzlik Cansever’de asil temalar
durumundadir, onda hayat-6liim tezadi i¢ ice girerek endise ve sikintinin, hayatin her
sahasina yayilmasina sebep olmustur.”** Toplumcu y6nelim konusunda ise Dara’nin
goriisleri “Bireyi siirine eksen olarak alirken de toplumsaldan uzak diismemeye
calisan Edip Cansever Sonrast Kalir’'la iyiden toplumsala yonelir. 12 Mart 1971
sonrasinin acilarini siire gegcirir. Gergekiistiicii siirler yazarken, baslayan II. Diinya
Savast’yla direnme siirleri yazmaya yonelen Eluard, René Char vb. Fransiz ozanlar
gibi Cansever de yasadigi toplumun acilarindan, sorunlarindan uzak duramaz:
«Giilemiyorsun ya, giilmek / Bir halk giiliiyorsa giilmektir / Ne kadar benziyoruz
Tiirkiye’ye Ahmet abi» der. «Suctur ¢ocugun olmak» derken cocuklarinin iiziintiisii,

31 seklindedir.

acilartyla inleyen anne babalarin duygularini dile getirir

Ahmet Oktay da Cansever siirinin diisiinsel kaynaklar1 i¢inde Varolusculugu da
sayar: “Edip Cansever de daha iyi bir diinya istegi 6zlemini Marks¢iliktan, yalmzlik,
umutsuzluk ve iletisimsizlik duygusunu ise Varolusculuktan esinlenmistir. Ger¢cekten
de bence Edip’teki asil ana yon degistirmeyi Yercekimli Karanfil’den daha yetkin
bicimde ortaya koyan Umutsuzlar Parki, timiiyle Varoluscu Sozliigii kullanir ve sair,
bu sozliigii son kitabi Oteller Kenti’nde bile elden birakmaz.”** Oktay, Cansever
siirine toplumsal-siyasal kaynaklar da gostermistir: “Tiirkiye’deki siyasal
hareketlenme ve baskic1/6zgiirliik¢ii girisimler, sair olarak yakindan etkilemistir
Cansever’i de elbet. 27 Mayis, 12 Mart ve 12 Eyliil kadar TIP’in kurulusu da. Edip
TiP’in sanat biirosunda gorev almisti. Gelgelelim Cansever, siyasetle siir arasindaki

dolayimu ve iki alanin ayn sdylemler gelistirmesi geregini biliyordu. Bu yiizden onun

siirinde bazi cevrelerce istendigi bicimde acik bir siyasal yan bulunmaz. Dahasi,

%0 Serif Aktas, “Edip Cansever”, Tiirk Dili, 462, 06. 1990, s. 273.
3! Ramis Dara, “‘Sikint1 Avcist” Bir Ozan: Edip Cansever”, Yazko Edebiyat, 15, 1982, s. 105.
32 Ahmet Oktay, “Sairin Kan1”, Milliyet Sanat Dergisi, 146, 06. 1986, s.20.
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yasadig1 olaylarin giderek siyasal miicadeleye umutsuzlukla bakmasina yol actig1 da
sOylenebilir. Yine de, 12 Mart darbesinin aydinlar c¢evresindeki agir etkilerini ta
yiireginde duymus, baskinin karsisina ozgiirliigiin imgelerini ¢ikarmaktan geri
kalmamustir. Sonrasi Kalir, bu tutumu yansitan ¢ok giizel siirlerle doludur.”

Edip Cansever’in, bizim onunla Varolus¢uluk arasindaki bagi degerlendirmemize
hak verir nitelikte ve daha aydinlatict olacak bir acgiklamasi vardir. ‘Siirlerini
Varoluscu felsefeye bagli bir siir sayabilir miyiz?’ sorusuna su yaniti verir:
“Oncelikle Varolusculuga yatkin degilim. Felsefi bir akim olarak da benim diinya
gorilisiime ters diiser. Yalniz birey ve toplum karsisinda aldigim tavir, bazi noktalarda
Varolusculukla yan yana getirir gibi olmustur beni. Insan dramina fazlaca agirlik
vermemden Otiirli, baz1 yazarlari benim Varolusculuktan yararlandi§im kanisina
gotiirmiistiir. Bir de su var: her zaman onemle belirttigim gibi, ben toplumun ya da
bireyin, yasadigi kosullar icinde saptamasini ve sergilemesini yapmaya caligtim.
Elbette varolusun bir sancis1 var. S6zgelimi umutsuz degilim ama bir umutsuzluk
gercegini de gormezlikten gelemem. Kisacasi hi¢bir zaman bitmeyecek olan ic
diinyamizdaki ¢eliskiler, kisiyi hareketle hareketsizlik arasinda birakmaktadir. Bu
olgu nesnelere de siirin dekoru sayilabilecek her seye de yalnsnnalktaldlr.”3 4

Bagka bir soyleside Cansever, Erdogan Albayrak’in siirindeki ‘yalmzlik’ tizerine
yonelttigi soruyu da su sekilde cevaplar: “Insan yalmzdir, yalmzhigini baskalariyla
gideren tek yaratiktir. Kapanmik bir yasamim yok. Her zaman kalabaliklarin
icindeyim. Ne var ki, gene de ¢ogu kez yalmzim. Belki bireyligimin (bireysellik
degil) bilincine vardigim i¢in. Belki de genel gecer duyarliklardan sikildim. Kendimi
aciklayarak yasamaktan bikmis da olabilirim. Ama sorun bu kadar ozel degil.
Kendimi toplumdan istesem de soyutlayamam. Toplumla, toplumsal olaylarla
kopmaz baglarim var. Ayrica siitlerimi yasamimdan 6ziimledigime gore... Oyleyse
insansal bir durum bu, daha ¢ok zamanla ilgili. Kisi kendindeki karsitlarla yasiyor.
Cogu kez de birinden birini segerek.”35

Daha 6nce Cansever siirindeki sikintinin dogal bir olusum oldugunu, zaten aksi
yonde devirle barigik hayatlarin ve Kkisiliklerin siirine uyum gosteremeyecegini
diistindiigtimiizii soylemistik. Bir sdyleside Edip Cansever’in sikintinin yagamindaki

ve siirindeki yerinin sorulmasi iizerine verdigi yanit1 buraya almtiliyoruz: “ilkin sunu

3 Ahmet Oktay, “Sairin Kam”, Milliyet Sanat Dergisi, 146, 06. 1986, s. 21.

34 Edip Cansever, “Edip Cansever’le Yeniden Ustiine Konusma”, konusan: Sennur Sezer, Yazko
Edebiyat, 18, 04. 1982, s. 136.

33 Edip Cansever, “Cansever’le Soylesi”, konusan: Erdogan Albayrak, Varlik, 889, 10. 1981, s. 7.
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sormak gerekir: sikinti nedir? Oyle sanmiyorum ki buna verilebilecek en kestirme
yanit, sikintinin kendisinin de bir soru oldugunu soylemektir. Ne giinliik olaylara
inmek ne de giinliik olaylarin dar sinirindan kurtulup 6liimsiiz bir 6ze yonelmek!..
Ikisi de sikintiyr kaldiramiyor ortadan. Nedenlerine gelince ayri bir yazi konusu bu;
toplumsal ¢ikmazlardan tutun da en kisisel bunalimlara kadar bir yigin sorunu
kurcalamak gerekiyor. Simdilik sunu diyebilirim: siirlerime yerlesen her sozciik,
ancak bir sikintiya bulandiktan sonra eyleme gecebiliyor. Bir zamanlar Sait Faik’ler,
Orhan Veli’lerle yiiklii yazinimizda bir ‘yasama sevinci’ tiirkiisiidiir gidiyordu.
Tirkiisiidiir, diyorum; c¢iinkii bu, yasamaya, diisiinceye dayali bir anlatim yolu
olmaktan cok acik¢a bir 6zenti, kisilige zit bir davranisti. Gerekli olmasina karsin
kisiliksizdi. Bir yazarin yasama sevinci, bir baska yazarin yagama sevincine uygun
diisiiyordu ¢ogu zaman. Boylece onlarin yazinimiza biraktiklar1 derinlik, kisa siireli
degisimlerin, ufak capta kisiliklerin bile kapatabilecegi bir derinlik oldu. Ne var ki bu
sozlerin kapsami disinda kalan yazarlar da ¢ikmadi degil. Ornegin S. Faik de O. Veli
de tedirgin ve sikilan Kkisilerdi; yasama sevincine tutunduklar1 oranda sikilan
kisiler... Ciinkii onlarin yasamaktan duyduklar1 seving, gercek Kkisilikleriyle
kaynasti§1 zaman caresiz bir bunaltiya doniiyordu. Ama diyebilirim ki o yazilarin en
belirli 6zelligi gene de bir yasama sevincini yazinimiza siirmiis olmalariydi. Bugiinse
daha bir kisilikten hareket ediliyor. Sonu¢ ne olursa olsun hareket noktasi bu. Bense
yasamayla diigiinceyi birbirinden ayiramiyorum. Boylece evrenden evrenle ilgisizlige

kadar kocaman bir stkint1 oluyor siirim.”*

36 Edip Cansever, “Edip Cansever Anlatiyor”, konusan: Muazzez Menemencioglu, Varlik, 540, 12.
1960, s. 8.
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UZUN SIiR - KISA SiiR, SOMUT SiIR - SOYUT SiiR, CANSEVER’DE
SIIRIN MALZEMESI

Siirde hacim belki ¢ok arka planda goziiken bir 6zelliktir. Uzunluk ya da kisalik
kistaslar1  belirlenemeyecegi  gibi  terazisini  olusturmak da  miimkiin
gozilkmemektedir. Peki, yine de siirde bir uzunluk-kisalik konusundan séz etmek
imkan1 var midir? Evet, Tiirk siirinde ornegine ¢ok az rastlansa da uzun siir muhteva
olarak, 6z olarak ve anlati 6zellikleri yoniiyle tespit edilebilir ayricaliklara sahiptir.
Cansever ile ne ortak bir siir diilnyasindan ne de anlayistan s6z edemeyecegimiz iki
sair olan Nazim Hikmet ve bir miktar da Ahmed Arif’de uzun siirin 6rneklerine
rastlariz. Ancak Edip Cansever siirini bunlardan ayirmak gerektigini kesinlikle
belirtmeliyiz.

Siirin hacmi dogrudan sairin ele aldigi konuyu islemek istedigi iislup ve anlati
Ogeleriyle alakalidir. Yani aslinda yine burada uzun siir diye isimlendirdigimiz siir
Oziinde bir misra sayimi degildir. Anlik duygular1 veren ya da anlik durumu ortaya
koyan siirler yapilarn geregi genellikle birkag¢ sayfa ile sinirli kalmistir. Tabi ki bunu
bir kaide olarak vermiyoruz, hacim yine sairin tercihleriyle sekillenecektir. Bu
siirlerin kisa siir olarak adlandirilmasi da iste bu ‘anlik’ vurgusunda yatmaktadir.

Cansever’in siir yolculugunda varmak istedigi noktaya uzun siirin imkanlariyla
ulastigini biliyoruz. ‘Anlik’ vurgusu karsisina uzun siir tematik, dramatik unsurlarla
ve ayrimti ile ¢ikar. Iste zaten bu unsurlarin getirisi olarak da siirlerin hacmi genis
olmak durumundadirlar. Gelecegimiz nokta sudur: siirleri seklen degerlendirmeye ve
isimlendirmeye kalkismak yaniltic1 olacaktir. Yani bu siirlerin birbirinden 6n planda
ayrildiklart yonleri kesinlikle hacimleri degildir. Bu yonleri ile de isimlendirilerek bir
ayrima gidilmesi dogru olmayacaktir. Kaldi ki bu iki siir birbirlerinden zaten igerik,
tislup ve nitelik olarak ayr1 yonde hareket etmektedirler. Ancak kesin cizgilerle

ayrilan iki siir diinyas1 bu yonleri iizerinde durularak bir isimlendirmeye
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gidilmemistir. Saniriz bunun i¢in de aslinda arka planda olan tarafiyla, kolayca ‘kisa
siir ve uzun giir’ olarak ayrilma yolu sec¢ilmistir. Cansever de bu durumdan
rahatsizligin1 bir roportajda ‘neden uzun siire gidiyorsunuz?’sorusu karsisinda dile
getirmistir: “Bizdeki siir tiirleri boliiklendirilirken nitelige verilmesi gereken nem
kayboluyor da; uzun — kisa, bicimsel — 0Ozsel gibi yiizeyde kalan ayirmalara
basvuruluyor nedense. Gergekte siir uzun da olsa kisa da olsa sair kisiliginden gelen
tek sozii sOylemis oluyor. Bu ‘tek s6z’ de kimi zaman uzun siiri kimi zaman da kisa
siiri yaratiyor.”’ Ancak dedigimiz gibi heniiz nitelikleri ile birbirinden ayriligin
belirtecek bir kategorilendirilmesi yapilmayan bu iki siir hareketinin ifadesinde
Cansever de zorlanmistir: “Y0riingemde iki siir devinimi oluyor. Bunlardan biri gene
de bir biitiinsellik icinde yazdigim (Sevda ile Sevgi’de oldugu gibi) kisa siirler. Anlik
duygulamimlarin siirleri de denilebilir. Otekisi ise diisiinceye agirlik veren, bir
sorunsali igeren siirler.”*®

Cansever, uzun siir — kisa siir meselesine bakisini ve uzun siirin asil hedefledigi
siir oldugunu baska bir konusmasinda gosterir. “Oncelikle uzun dedigimiz sirin
sinirlarini belirlemek gerekir. Sozgelimi Tragedyalar, Cagrilmayan Yakup, Ben Ruhi
Bey Nasitlim o6zellikle uzundur... Ya da uzun siirlerden olusmus kitaplardir.
Tragedyalar’in son siiri altmis sayfa falan. Sonra... Kirli Agustos’taki siirler uzun
mu degil mi 6rnegin? Bunun niceliksel bir sinir1 yok bence. Kisa siir deyince —
santyorum geleneksel bir aligkanlik olacak — nicelik olarak bir sayfayr agmayan,
nitelik olarak da anlik bir duyguyu ya da diisiinceyi ileten siir anlasilir. Bu nitelikte
siire Orhan Veli’nin ‘Ne var ki yolculukta / Her sefer aglatir beni...” diye baslayan
siirini ornek verebilirim. Anlik bir duygu iste. Uzun siirlerimde ise bir sorunsallik
s0z konusudur. Bu bakimdan bir konusu olabilecegi gibi bir temay1 da isleyebilir. Bu
yiizden Oykdi, tiyatro, diizyazisal siir gibi 0gelerden de yararlandigim olur. Her sairin
bir formasyonu, belli bir siir anlayisi vardir. Kisa olsun uzun olsun bir siire siir
degerini gozeterek bakarim. Kaldi ki benim yazdigim kisa siirlerin sayist da az
degildir. Ama niye saklamali, insan kendine yakin olan1 gormek ister bir yerde. Onu
daha bir sever.””’
Yenilenme, arayis ve gelisim cizgisi hi¢c durmayan Cansever siiri, imgenin siire

1yice yerlesmesi doneminde verdigi, daha sonra ise birey temelli, dramatik unsurlari

37 Edip Cansever, “Edip Cansever Anlatiyor”, konusan: Muazzez Menemencioglu, Varlik, 540, 12.
1960, s. 8.

38 Mustafa Ones, “Sair Yasadig1 Zaman Diliminin Digina Cikabilir”, Gosteri, 2, 01. 1981, s. 7.

39 Edip Cansever, “Edip Cansever’le”, konusan: Fiisun Altiok, Tiirk Dili, 319, 04. 1978, s. 326-327.
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barindiran, zaman zaman toplumcu meyiller gosteren eserleriyle soyut — somut siir
konusunda da sik sik sorgulanmistir. Ancak Edip Cansever’in bu konudaki anlayisi
son derece net ve tutarlidir. Hatta Edip Cansever’in bu konudaki goriisleri ¢cogu
zaman bir karmasaya doniismiis imge hususunda da aydinlatict1 olmustur. Ciinkii
imgenin yarattig1 sozdizimindeki kirilma ve misradan kelimeye gecis asamast siirin
anlasilmasinda bazi sikintilar yaratmistir. O donemin i¢inde bu zorluklar anlasilmaz,
sacma siir fikrini akillara getirmis ve soyut siir, imge gibi kavramlar da bazen bu
durumun miisebbibi gibi bazen neticesi gibi gosterilmistir. Cansever ise sairin tiim
duygu, diisiinceleri sonuna kadar kafasinda soyutlayip daha sonra soyutu
somutlamasinin siiri meydana getirdigini savunmustur. Boyle olunca soyut siir diye
bir kavrami da kabullenmesi bile miimkiin olmamustir. “Siir bir somutlamadir ile
sOziinii ettiginiz yeniden-iiretim bir bakima 6zdeslesiyor. Soyle ki bir dnsoyutlama,
yeniden-iiretimin baglangici sayilabilirse. Siir her seyden once soyutlamayla baglar.
Hatta soyutlamanin doruguna ulasmak gerekir. Ne var ki somutlanmamis hicbir siir
tiiketime hazir degildir.”*

Cansever, Fethi Naci ile bir konugsmasinda da “Soézciiklerin, deyimlerin en
soyutuna kadar gitmek bence sairin evreninin zenginligini gosterir. Gergegin
anlatimi, gercege cok yanlilik kazandirilmasi icin en dogal yol soyutlamadir. Bu da
bir uygarlik sonucudur. Varliklar yeni 6zellikler kazandik¢a soyut sozciikler de ayni
oranda artacaktir. Ama sairin isi burada bitmiyor. Onun isi soyutu somutlamaktir.
Olanaklar daha cok soyutlamakla geliyor. Somutlamaya gelince artik olanaklardan
degil siirin kendisinden konusmak gerekir. Ciinkii somutlamaktir siir.”*' der. Mustafa
Ones’le konusmasinda®® da yaratinin ilk kosulunu giinceli (giincel bir olay, giincel
bir durum vb.) soyutlayip daha sonra somutlayarak (siir bir somutlamadir ¢iinkii) bir
genellige varip onu zamanlara yaymak, zamanin Otelerine gotiirmek olarak belirtir.
Yine Muazzez Menemencioglu ile konusmasinda batinin soyut siiriyle kisa bir
karsilastirma yapar: “Soyutu somutlamak kisaca siirsel soziin yasamdaki yerini
bulmasini saglamaktir. Siir salt bir bulgu (icat) isi degil ki.. Oyle olsayd1 somutu
soyutlamak da bir o kadar ilging¢lik kazanirdi. Kanima gore bat1 siirini soyut siirin ug
noktasinda gormek yamltiyor bizi. Ciinkii o siirler, giinliik olaylarin yaninda; o

toplumun tarihi, ekini, siir gelenegi ve en onemlisi zengin bir dile yaslanmalariyla da

40 Erdogan Albayrak, “Cansever’le Soylesi”, Varlik, 889, 10. 1981, s. 7.
4 Pethi Naqi, “Edip Cansever’in Antikaci Diikkaninda”, Dost, 31, 04. 1960, s. 21.
*2 Mustafa Ones, “Sair Yasadig1 Zaman Diliminin Disina Cikabilir”, Gosteri, 2, 01. 1981, s. 6-7.
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somutlamiyorlar. Yani boslukta kalmiyorlar hi¢bir zaman. Bizdeki orneklerse yerini
artyor simdilik.”*

Cansever’in somutlamasi ve imgeleri iizerine Vecihi Timuroglu sunlar1 soyler:
“Hep bilinen imge orgiisiine yaslamlarak kurulmustur siirimiz. Imge, bir anlik
siirede, zihinsel ve duygusal seylerin karisgtmimi gosterir. Apayri diisiinlerin
biitiinlestirilmesidir. Edip Cansever, imgenin bu niteliklerini kavrayarak, diisiinerek
ve arastirarak siirini Oriiyor. Yasamin ayrintilarin1 yansitmaya ¢alistigindan belirsiz
genellemelere iltifat etmeden yoneliyor siire.”*

Etrafinda her kim varsa bir kisilikten tiim topluma kendisi de dahil ve her ne varsa
somut soyut her seyi zekasiyla soyutlastiran Cansever, bunlar1 soyut haliyle
anlasilmaz olarak —ki bunu zaten siir saymaz- kdgida dokmez. Somutlar (siir haline
getirir). Iste bu da Edip Cansever ismine Tiirk siiri icinde 6zel bir yer agilmasini
saglamistir. Cansever’in somut — soyut siir kavramlarina bakisini tiimden gérebilmek
icin onun 1962°de Degisim dergisine yazdigr ve Giil Doniiyor Avucumda adli
derlemesine de aldig1r “Soyut Somut” baslikli yazisin1 aynen buraya almayi uygun

gordiik.

43 Edip Cansever, “Edip Cansever Anlatiyor”, konusan: Muazzez Menemencioglu, Varlik, 540, 12.
1960, s. 8.
# Vecihi Timuroglu, “Siiri Sevenler Igin”, Adam Sanat, 6, 05. 1986, s. 49.
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ESERLERI

Edip Cansever, 1947 yilindaki ikindi Ustii adli kitabindan 1985 yilinda
yayinlanan Oteller Kenti’ne Yeniden’in(Toplu basim) sonuna alman Eyliiliin
Sesiyle’yi de sayarsak 17 eser kaleme almistir. Bunlar sirasiyla: Ikindi Ustii, Dirlik
Diizenlik, Yercekimli Karanfil, Umutsuzlar Parki, Petrol, Nerde Antigone,
Tragedyalar, Cagrilmayan Yakup, Kirli Agustos, Sonrasi Kalir, Ben Ruhi Bey
Nasilim, Sevda ile Sevgi, Sairin Seyir Defteri, Eyliiliin Sesiyle, Bezik Oynayan
Kadinlar, Ilkyaz Sikdyetcileri ve Oteller Kenti’dir. 1987 yilinda ise Cansever’in
Olimiiniin ardindan yayinlanmayan siirleri, birkac¢ diizyazis1 ve hakkinda yazilanlari
toplayan Giil Doniiyor Avucumda yayinlanmistir.

Cansever siiri ve anlati unsurlart konusunun bahsinde bircok kez Cansever’in
siirlerinden alintilar yapiyoruz. Eserleri boliimii altinda ise bu oOrneklendirmelere
girmeyen, kisa siirlerini barindiran kitaplarindan Cansever siirinin o donemini

yansitacak birkac siiri 6rnek olarak buraya alintiladik.
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IKINDI USTU

Ikindi Ustii, Cansever’in 1947°de heniiz 19 yasindayken yayinlanmus ilk kitabadir.
Bu kitaptaki siirlerin daha sonralar1 kendi secimlerinden olusturulan toplu basimlarda
yer almadigin1 ve Cansever’in de bunlar1 kendi siirini yansitmaktan uzak buldugunu
sOylemistik.

Bu kitapta Cansever’in I. Yeni akiminin dil ve igerik 6zelliklerinden etkilenmis
oldugunu sdylemek miimkiindiir. Imge ve sz sanatlar1 pek goriilmemektedir. Diiz
bir sdyleyis hakimdir siirlerinde. “Mevsimlerden Sonbahardi, / ince ince yagmurlar
yagiyordu seyyar vitrinlere. / Tenha bir panayirda alisveris ediyordu. / Sessizdi biitiin
sehir.”* Daha 19 yasinda olan bir gencin goziinden dis tasvirlerin agirlik kazandigi,
derin gozlemlere yer verilmeyen, cogunluk renkli bir hayatin izleri goriiliir.
“Aksamlari los bir barda / Sarki soylerdi kumral bir Yahudi kizi. / Caddeler daha
aydinlikti o zaman, / Gozleri daha aydinlikti.. A

Cansever siirini 0zel bir noktaya tasiyan {iislup oOzelliklerine ve anlatiya bu
siirlerinde rastlanilamamaktadir. Sikintinin yerine yasama sevinci, yalnizligin yerine
kizlar, 1s1ikli caddeler ve vitrinler goriilmektedir heniiz. Bu kitabinin genel
ozelliklerini yansitacagini diisiindiigiimiiz birkag siirini 6rnek olarak buraya aliyoruz.
Bu bes siirde de kaliplasmis ifadeler, giindelik tasvirler, tekrarlar ve kelime

haznesindeki darlik goze carpmaktadir: riizgar, vitrinler, 1s1klar, aydinlik, kizlar vb.

SICAK HAZIRAN GECELERI

Saadetin i¢cimde,
Yildizlar gibi kaynastig geceler;
Ben de artik yalniz degilim,

Riizgarn biitiin serinligini duyuyorum.

Gecen y1l da Haziranin sicak giinlerinde

Cocuktum, boyle asiktim.

* Edip Cansever, Sonrast Kalir I, istanbul, YKY, 2005, s. 19.
% Edip Cansever, Sonrast Kalir I, istanbul, YKY, 2005, s. 19.
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Riizgarlar yakardr ayak bileklerimi,
Icimi en giizel sevdalar sarmust,

Caddelerde gider gelirdim.

Aksamlart parklar tenhalagir,
Gozleri giilerdi kizlarin.
Vitrinler aydinlanirdi birdenbire:
Gelip gecen otobiislerden.

Kizlarin yiizleri de aydinlanirda.

Boyle ay 1s181nda geceleri
Biitiin konustuklarini duyardim kadinlarin;
Riizgérlar getirip gotiiriirdii.

Nehir gibi deniz gegerdi kopriiniin altindan.

Boyle sicacik sehirlerin
Parklarin ve riizgarlarim severim.
Boyle ay 15181nda geceleri,

Sebepsiz iziiliirim.

Sicak Haziran geceleri,

Aydinlik bir limanin 6niinde,

Vinglerin, mavnalarin giiriiltiisii duyulurdu.
Hafif bir mehtap dolard1 vitrinlere.

Her giinkii saadetini diisiiniirdii insanlar.

Bir ara kopriiniin iistiinde

Isiklara bakarken goriirdiim.
Siiphesiz yalnizligimi bilirdi.
Martilar ugardi, bir tuhaf olurdum.

Yosun kokulart yakardi i¢cimi. (Sonras1 Kalir I, YKY, 2005, s. 27.)
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ARTIK HAYATIM DEGISTI

Ik defa gelisim Ankara’ya;

Sicak bir riizgarla karsilagtim.
Vitrinlerin 1s1klar gittikce azaliyordu,
Heniiz 1simyordu agaclar,

Yiiriidiik¢e saadeti duyuyordum.

Insan yeni bir sehre geldi mi baska oluyor.
Bundan boyle sade gececek hayatim.

Eski bir agki hatirlayacagim zaman zaman,
Her yeni giinle degisecek gokyiizii,

Bir sicak riizgardir esecek.

Aksamlar1 soyle bir uzanacagim;
Kirlara, genclik parkina.

Kayas trenine bindin mi sehir disi...
Icecegim ayakiistii bir seyler,

Madem ki karar verdim sade ve yalniz yasamaya.

Alisacagim zamanla herseye,

Bu sehrin yabancisiyim

Insanlar1 dost, sicacik bir sehir.

Bak, adim atisim bile degisti,

Artik yeni bir hayat basliyorum. (Sonrast Kalir I, YKY, 2005, s. 41.)

IKINDI USTU 1

Insan herseye alisiyor.
Sicak bahar ikindilerine

Harbe, sevda cekmeye.
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Kiiciik gazetecim hergiin boyle magrur.
Benim vanilya kokulu dondurmacim

Gene kapi1 Onlerinde.

Iste taze ikindi giinesim.

Pencerelerde kiiciik sarisinlar,

Hersey iyi, hersey sade

Anliyamiyorum su i¢ sikintimi.

Yasamak dersen yasamak,

Sarhoslugum sarhosluk.

Ah! Hatirlamak olmasa eski giinleri. (Sonras1 Kalir I, YKY, 2005, s. 36.)

IKINDI USTU II

Beni mesgul ediyor bugiinlerde
Ufak seyler, can sikintisi,
Sicak ikindi siirleri,

En tazesi agklarimin,

Agaclar, vesaire

Bugiin eski sevdalar tazeleniyor icimde. (Sonras1 Kalir I, YKY, 2005, s. 40.)

YASAMAK TELASI

Hig boyle 1stnmamistim;
Daldaki visneye,

Vitrindeki aynaya,

Sal¢a kokusuna mutfagimin,
Akan dereye, ucan buluta,

Hi¢ boyle 1sinmamistim yasamaya. (Sonras1 Kalir I, YKY, 2005, s. 39.)
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DIiRLiK DUZENLIK

Dirlik Diizenlik, Edip Cansever’in 1954’te yayinladigi ikinci kitabidir. Cansever
siiri i¢in bir etkilenmenin gelistigi ve yeni bir arayisin basladig kitap olarak
goriilebilir.

Oncelikle Garip akiminin etkisi daha cok goriilmektedir ancak bu kez Cansever
de daha iyi ornekler ortaya koymaktadir. Siir isimlerinin bir kismindan da
anlasilacagi gibi Cansever siirine halktan insanlar1 sokmaya baglamistir: Ali’nin
Yiizii, Zurnact Mehmet, Berbere Bak, Ibrahim’in Evi. Bu tutum tabi ki Cansever’deki
birey konusu ile heniiz ilgisizdir. Olsa olsa Garip akimiyla baglantili olarak bir
topluma yaklagsma ¢abasi olarak diisiiniilebilir. Ancak ilk kitabindaki etkilenmeler bu
kitabinda daha yerine oturmus, daha olgun Ornekler ortaya ¢ikmustir. Garip akimi
sairlerinden ise genel anlamda esprili ve sasirtict ifadelere yer vermeyerek
ayrilmistir. Toplumculugu daha sert soylemlerle sokmustur siirine. Cansever’in siir
dilinde de bir yerlesme — ileriye etkisi olmayacak olsa da — goriilmektedir. Dildeki
sadelik, nesir havasindaki dizelerden kurtulup bir siir diizeni olusturma yoluna
girmistir. Goze carpan bir baska 6zellik de Cansever’in ilk kitabinda bir diizyazi
sekillendirircesine kullandigi noktalama isaretlerinden bu kitapta tamamen

vazgegmesi gosterilebilir.

KARSITLIK

Acik konusalim ayip degil
Donumuz dizimize diistii

Bu is fizikle mantikla kapanmaz

Elalem yoksullugumuzu gordii

Biri ¢ikt1 durumu agiklad size

Siz de bir baskasina anlattiniz

Sunlar1 dediniz utanmak aklinizdan bile gecmedi
Herifler beyim diipediiz hiirriyete aseriyor

Ama bir diisiiniin hele bir iyice diisiiniin
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Beni severseniz eve gidince de diisiiniin
Yoksulluk nerde donsuzluk nerde

Hele yoksulluk dedigin surda dursun
Once bir aligsinlar bakalim hiirriyete
Hele bir kapasinlar agiklarini

Biraz olsun konusmay1 becersinler sonra

Bu laflar daha da uzayip giderdi ya

Benim bir 6nsezim vardir

S1p diye durduruverdim herifi

Be adam dedim senden hiirriyeti soran kim
Donum yokluguna yok ama

Ben de bal gibi hiirriyeti severim

Sen de seversin teki de sever

Yani aga¢ sevmez mi fistik ¢igegi sevmez mi
Kumru sevmez mi hokkabaz kusu sevmez mi hiirriyeti
Bu tavuk yesili agac

Bu cam gobegi nehir

Hiirriyetle adama benzedi

Su dag cilekleri yaban elmalari

Basma ciceginden giizelse

Hiirriyetle biiyiidiigiinden

Bana bak

Ben 6yle kendine giiveni olmiyanlardan degilim
Bikmisim artik uzunlu kisali 1aflardan

S6z yok otur oturdugun yerde

Ben yoksulsam sen de yoksulsun

Ben insansam elbette beni seveceksin

Giiciin savagsmak icin yenilenmiyecek

Cekip gidecek o icimizdeki noksanlik

Iste beyler bu laflarin sonunda

Topluma bir insan daha kazandirdik (Sonras1 Kalir I, YKY, 2005, s. 81.)
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Cansever’in Dirlik Diizenlik isimli bu kitabinda toplumcu yaklasimlarin yaninda
farkli bir arayisla karsilagiriz. Bu arayisin ortaya cikardigr dort siiri Cansever de
toplu basimlara almistir: Masa da Masaynus Ha..., Dipsiz Testi, Mesire Yerleri,
Sekerli Gergek. Bu siirler Ikinci Yeninin tesiri altinda yazilmis ve Yercekimli
Karanfil kitabinin bir 6n ¢alismasi olmustur. Siire imge girmis ve dize anlayisinda
bir degisim, bozulma yasanmustir. Garip akimindan etkilenimlerini siirine bir tiirlii
oturtup yakistiramayan Cansever, Ikinci Yeni akiminin ise en o6nemli, etkili
orneklerini vermeyi basarmistir. Bu kez bir etkilenmeden bahsetmek de ¢ok dogru
olmayacaktir aslinda. Bir yenilenmenin bag aktorlerinden olmus, yeni siir anlayisinin

sekillenmesinde 6nemli roller tistlenmistir.

DIPSIZ TESTI

Beni dinlersen Uskiidar’a gitme
Ibrahim’i gérme siir yazma

Su herkesin bildigi diizlik

Bu deli alacasi ¢ayir

Ardi¢ kusu tiirkiilii sokak

Senin i¢in degil

Sen yoksun
Cevrende kimseler yok
Zengin de olsan

Yoksullugun gitmez (Sonras1 Kalir I, YKY, 2005, s. 56.)

SEKERLI GERCEK

Ev karanlik kap kacak igne iistiinde
Karis1 ¢ocuklart var m1 yok mu belli degil
Masa iskemle ocak

Arama Oyle seyleri

Bir sofra bir yaygi

Bir sedir olsun yok mu

Yok o da yok iste

Igreti bir yasay1s icinde adam
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Duvarlar1 yalmizlik yemis bitirmis
Gokyiizii tistiinde yildizlar daha iistiinde

Kim ortsiin dami1 duvarlar1 kim koysun yerine

Adam bir hi¢ligin iistiine uzanmis
Kimseler gormez

Kil bir torba icinde sabunlar kimildasir
Sabaha kadar

Adam biktiginm1 anlayinca higlikten
Gelsin pencere gelsin duvar

Gelsin karis1 ¢ocuklari

Islak taslar sabah isleri

Adam diikkana doner gene

O gercgek dedigimiz sey 151l 151l
Yapisik sesler ¢ikarir sekerlerin iistiinde. (Sonras1 Kalir I, YKY, 2005, s. 76.)

Ozellikle Sekerli Gercek siirine bakildiginda biiyiik degisim hemen fark
edilebilmektedir. ilk dizesi ile bunu ispat eder hemen Cansever. Farkli bir bakis,
soyleyis vardir: Ev karanlik kap kacak igne iistiinde. Ilk bakista igreti bir yasayis
icindeki adam soyleyisi ve yok olarak saydiklari yine bir toplumcu yaklagimi akillara
getirebilir. Ancak Adam bir hicligin iistiine uzanmus / Kimseler gormez dizeleriyle
farkli yaklasim sergilendigini goriiriiz. Bu siirinde daha ziyade kisisel bir
bikkinliktan, sikintidan s6z edilebilir. Bir seylerin hatta karisinin ve ¢ocuklarinin da
var olup olmadiklarin1 bilemeyiz. Yalnizligin duvarlar1 yemesi de ‘onlarin
yoklugunda mi1 yoksa onlar varken mi gergeklesir?” sorusunu akillara getirir. Bu
siirinde Cansever iki kitabindaki siirlerinden daha derinlikli bir anlatima ve siirsel bir
sOyleme ulagsmustir. Bu kitabindaki ‘Masa da Masaymuis Ha...” belki bugiin bile onun
en ¢ok bilinen siiri durumundadir. Bu siiriyle de yeni anlayisin bir 6rnegini verir.
Siirin sonunda adami cekip merkeze masay1r koymasiyla yalmzca dilde, dize
kurulumunda degil teknigindeki degisimi de bulabiliriz.

MASA DA MASAYMIS HA...
Adam yasama sevinci i¢inde
Masaya anahtarlarini koydu

Bakar kaseye ¢igekleri koydu
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Siitiinii yumurtasini koydu
Pencereden gelen 15181 koydu
Bisiklet sesini ¢ikrik sesini

Ekmegin havanin yumusakligini koydu

Adam masaya
Aklinda olup bitenleri koydu
Ne yapmak istiyordu hayatta
Iste onu koydu

Kimi seviyordu kimi sevmiyordu

Adam masaya onlar1 da koydu

Ug kere ii¢ dokuz ederdi

Adam koydu masaya dokuzu
Pencere yanindaydi gokyiizii yaninda
Uzandi masaya sonsuzu koydu

Bir bira icmek istiyordu kag¢ giindiir
Masaya biranin dokiiliisiinii koydu
Uykusunu koydu uyanikligini koydu
Toklugunu ac¢higin1 koydu

Masa da masaymis ha

Bana misin demedi bu kadar yiike

Bir iki salland1 durdu

Adam ha babam koyuyordu (Sonras1 Kalir I, YKY, 2005, s. 52.)

YERCEKIMLI KARANFIL

Edip Cansever’in Ikinci Yeni siir dairesinde verdigi ilk kitabidir, 1957°de
yaymlanmistir. Imgenin iyice yerlestigi bir siir anlayisinin iiriinii olan siirlerde
geleneksel soz diziminin disina tasildigr yeni denemeler ve dizeden ziyade kelime

tizerinde yogunlagmalar goriiliir. Cansever’in bu yapitindaki siirlerinde de heniiz
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anlati unsurlari yer bulmamustir. Ikinci Yeninin tiim o6zelliklerini biinyesinde

barindiran eser neredeyse bu akimin var olmayan manifestosu niteligindedir.

KESIN

Gozlerim bir baligin onu tutma denizlerinde
Gozlerim bir baligin.

Bir balik ellerimde,

Baliktan bir g6z ellerimde;

Kirpiksiz, tuzlu, kesin

Bakislan giinlerce. (Sonras1 Kalir I, YKY, 2005, s. 95.)

Mustafa Ones bu kitabr icin sunlar1 soylemistir: “Yercekimli Karanfil Cansever’in
ilk 6nemli yapitidir. Icinde, gozlemlerle elde ettigi izlenimleri, i¢ dis yasantilarinin
verileriyle kendine 0zgii bi¢cim ve oranlarda kaynastirarak olusturdugu siirler yer
almaktadir. Genellikle ya 0Oznel simgelere yada yer, zaman ve kisi agisindan
belirsizlige, boyutsuzluga yaslanmis dizelerden olusuyor bu siirler. Sesi ve anlatimi
giiclendirmeye yarayan uyarici iinlemlere, buyruklara, diisiinsel boyutu artirmak ve

»47 Cansever daha

belirsizlik saglamakla gorevli soru dizelerine de sik rastlanmakta
canli daha okurla temas halinde siirler yazmaya baslamistir. Aslinda Garip akimi
sairlerinde de goriilen bu yonii Cansever bu kitabinda ortaya koymustur. Cansever
Dirlik Diizenlik’ten sonra bu yapitiyla tekrar noktalama isaretlerini kullanmaya
baslamistir. Ancak bu kez artik ciimle olusturma amaciyla, diizyazi formatinda degil,

anlama katk1 saglayacak sekilde noktalama yapmaktadir.

Aaaa

Bir siileyman gordiim hi¢bir yan1 kimildamiyor
Oturmus bir iskemleye
Pek de oturmuslugu yok iskemle ayaksiz

O nasil sey, bu adam soyut mu ne?

*" Mustafa Ones, “Cansever’in 1k Siirleri”, Yeni Dergi, 76, 01. 1971, s.35.
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Baksan bir ilgisi var elleriyle

Uzamis, uzamis, uzamis dogrusu elleri
Sevmeye domuzlaniyor gittikce
Konustum konusmuyor

Diirttiim diirtiilmiiyor

Kizdim, bir picak salladim karnina
Aaaa!

Yok yahu bana misin demiyor.

Sasirdim, yokladim kendimi iyice
Bir ¢cag mi1 degistik sabah sabah ne?
Artik 6liim insanlardan olmuyor. (Sonras1 Kalir I, YKY, 2005, s. 96.)

YERCEKIMLI KARANFIL

Biliyor musun? Az az yastyorsun icimde

Oysa ki seninle giizel olmak var

Ornegin raki iciyoruz, igimize bir karanfil diisiiyor gibi
Bir agac isliyor tikir tikir yanimizda

Midemdi, aklimdi su kadarcik kaliyor.

Sen o karanfile egimlisin, alip sana veriyorum iste
Sen de bir bagkasina veriyorsun daha giizel
O baskas1 yok mu? bir yanindakine veriyor

Derken karanfil elden ele.

Goriiyorsun ya bir sevdayi biiyiitiiyoruz seninle
Sana deginiyorum, sana 1siniyorum, bu o degil
Bak nasil, beyaza keser gibisine yedi renk

Birlesiyoruz sessizce. (Sonras1 Kalir I, YKY, 2005, s. 103.)
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UMUTSUZLAR PARKI

1958 yilinda yayinlanan Umutsuzlar Parki Cansever’in siir kronolojisi i¢inde yine
baslangi¢ kitaplarindan biridir. Yercekimli Karanfil ile bi¢im yoniinden pek farklilik
gostermeyen kitap Cansever siirinde ‘ben’in yerinin ¢ogalmasi ve soyleyis farkiyla
ayrilmistir. Dort boliimden olusan kitaptaki kitaba ismini veren {ligiincii bolim icin
yeni ve orijinal Cansever siirinin miijdecisi diyebiliriz. “Umutsuzlar Parki’nda o,
kendi siirinin konusunu isleyis tarzim1 bulmustur. Siir artik bir problemle i¢ icedir.
Ancak o, bu kitabin getirdigi soOyleyis tarzi ve anlayisindan devamh
yalrarlanacalktlr.”48 Yine toplu basimlara Cansever, bu kitabin ikinci boliimii olan
Cember siirlerinden bazilarimm  almamistir. Bu  siirlerin  ortak yonleri ise
sozdizimindeki deformasyonlaridir.

Kitaba adini veren ii¢iincii boliimde Tragedyalar’la baglayan anlati siirinin her ne
kadar heniiz netlesmemis olsa da sOyleyisini, tarzint buluruz. Hatta eger Cansever
siirinin gelisimini, donilislimiinii baz alarak bir kronoloji diizenleseydik bu boliimii
Tragedyalar’in hemen Oncesine yani kendinden sonraki Petrol ve Nerde Antigone’un
sonuna koyabilirdik. “Bence {ii¢iincii boliim, kitabin en 6nemli boliimiidiir. Yer yer
tiyatrodan faydalandigimi soyleyebilirim; siirden deger alan oyunlari gz Oniinde
tutarak. Buna bir i¢ savas1 da diyebiliriz. Insanin kendisiyle konusmalari, ‘Ben’iyle
tartismalari, derken bir i¢ baglam orgiisii. Oykiiye gelince; siirin olanaklarini
genislettikten sonra ondan kacinmak gereksinmesini duymadim.”*

Giiven Turan da Umutsuzlar parki’m degerlendirirken Umutsuzlar Parki’ni tek
bir siir, bir uzun siir gibi degerlendirdigini sdyler ve soyle devam eder: “Ve o zaman
Edip Cansever’in ilk 6zgiin ve Tiirk siiriyle hesaplasmasinda, onu seckin bir yere
oturtan Ozelligi belirginlesiyor. Gerek bizde gerekse genelde diinya siirinde, uzun
siir, bir Oykii, bir oykiileme {izerine kurulmustur. Oysa Cansever bu siiri bir oykii
tizerine degil, bir insanlik durumu {izerine kurmakta. Tiirliniin ilk Orneklerinden
olmasina karsin acemilikleri bir hayli az bir siir ortaya ¢ikmaktadir. Oykiiniin uzun
siirdeki belirgin rolii, siirin belkemigini olusturup dagilmasini 6nlemektir. Burada ise
insanlik durumu dedigim tematik 6ge Oykiiniin gorevini iistleniyor. ... Siir dili de
dikkat cekicidir Umutsuzlar Parki’nda. Edip Cansever bu siirde daha sonraki

siirlerinde yerlesecek olan, dramatik siirin bir geregi gorebilecegimiz, konusma

* Serif Aktas, “Edip Cansever”, Tiirk Dili, 462, 06. 1990, s.274. '
49 Edip Cansever, “Umutsuzlar Parkinda Bir Umutlu ile Konusma”, Giil Doniiyor Avucumda, Istanbul,
Adam Yayinlari, 5.b, 2000. s. 76.
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ritmini (o sdzde giinliik konugsma dili degil sz konusu ettigim) siire getirir. Bu dil,
ilk siirlerin giindelik klise deyimlerinden arinmis oldugu kadar 6rnegin Yercekimli
Karanfil’in deforme edilmis dili de degildir.”°

Kitaptaki dordiincii ve son boliimde Umutsuzlar Parki’nda yeniden umutlar
yeserir. Ve bu siir bicim ve sdyleyis olarak kitaptaki ilk iki siire daha yakindir.
Cansever bir soyleside son bolim hakkinda soyle konusur: “Umutsuzlar Parki’ nin
ise garip bir yazgisi var. Son boliim ilk ii¢ boliimle celisiyor. Buna kendi kendini yok
ediyor da diyebilirim. Acikca sdyleyeyim o yillarda umutsuzlugu biiyiik bir yanlis
olarak goriiyordum. Distan gelen etkiler de daha farkli degildi. Bu edilgenligi silerek
yapay bir umutla bitirdim kitabimi. Sonug, ikinci bir yanilgr oldu elbette. Son

boliimiin iistiinii ¢izerek diisiinsel biitiinliigii korudugumu saniyorum.”'

Olanca kuvvetimle bakiyorum
Her yerde bir seyler bulunuyor

Dokunma ve renk dagitma seyleri.

Bugiin pazar kendimi selamliyorum

Ve sanki kendimi tekrarliyorum durmadan
Iste bir sarmasigin son yaprag gibi
Giinese, oyle birden ki giinese

Bir erkek, bir disi oldugum zaman.

Demek ilk olarak kendimi tekrarliyorum Nokta
Kim bilir, belki de ben
Bu tiirlii diistinmenin ilk karsilig

Kendi yasamamda

INSAN
SANA GUVENIYORUM
SAYGILARIMLA. (Sonras1 Kalir I, YKY,
2005, s. 199.)

0 Giiven Turan, “Yizler ve Maskeler — Edip Cansever’in Siirine Genel Bir Bakis”, Adam Sanat, 13,
12. 1986. s. 46.
5t Erdogan Albayrak, “Cansever’le Soylesi”, Varlik, 889, 10. 1981, s. 7.
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PETROL

Cansever’in Petrol’den bir Onceki kitabi Umutsuzlar Parki’nin bir siiri
(Umutsuzlar Parki) ile gecis donemi yasadigini soylemis, bu siirin Tradgedyalar’a
daha yakin oldugunu belirtmistik. iste 1959 yilinda yayinladig1 Petrol isimli kitab1 da
yine Ikinci Yeni siir anlayisma uygun olarak konumlandirilabilir. Bigim acisindan
Yercekimli Karanfil ile daha cok benzerlikler gostermektedir. “Umutsuzlar parkai,
ayrica bir denemeydi. Yercekimli Karanfille Petrol arasinda bi¢cim bakimindan bir
yakinlik var.””? Yine de Cansever’in uzun dizeleri genel kabul goren siirin disina
cikmustir. Ulkii Tamer Milliyet gazetesinde ilging bir anisimi anlatir Cansever ile
aralarinda gecen: “Bir giin gen¢ bir adam Edip Cansever'in ‘Petrol’linii aldi, kitabin
parasin1 Odeyip gitti. Yarim saat gecmemisti ki, ali al moru mor kosarak dondii.
Kitab1 uzatti. ‘lade etmek istiyorum’ dedi. ‘Ben bunu petrol hakkinda bir kitap
sanmistim.” Bir an durdu, sonra ekledi: ‘Meger hikdyeymis.” Edip'e az takilmadik o
hafta: ‘Oykii yazip siir diye yutturuyorsun.”’53

Serif Aktas da bu kitabin heniiz ikinci Yeni tesirinde oldugunu diisiiniir ve ferdin
yaninda siirine cevrenin de girdigini soyler.”* Ramis Dara da Ikinci Yeni
ozelliklerinin hala siirdiigiinii ve Aktas gibi cevrenin siire dahil oldugunu vurgular.55
Mustafa Ones de bu kitabin tamamen Istanbul gozlemleri oldugunu diisiiniir:
“1959°da yayinlanan Petrol, tiimiiyle sairin Istanbul kenti gdzlemlerine dayanan
siirlerden olusur. Bunlar, daha ¢ok her smiftan insanin kaynastigi Kapaligarsi,
Tahtakale gibi kalabalik is semtlerinin renkli kartpostallar1 goriiniimiindedir.
Cansever, objektifini yonelttigi turistleri, hamallari, iscileri olduklar gibi yansitmay1

tistlenmigtir.”°

TAHTAKALE

Govdesi ince uzun, eliyse peynir ekmekli

Beni mi siiziiyor ne, ¢cay mu1 i¢iyor ne, anlamadim

Bir asker, Oyle bir asker ki, dogdugu giinden beri izinli

Diinyaya izinli, kadina izinli, sevmeye izinli

2 Edip Cansever, “Edip Cansever Anlatiyor”, konusan: Muazzez Menemencioglu, Varlik, 540, 12.
1960, s. 8.

3 Ulkii Tamer, "Gelecege de kalacak", Milliyet, 8 May1is 2005

>* Serif Aktas, “Edip Cansever”, Tiirk Dili, 462, 06. 1990, 5.272-275.

35 Ramis Dara, “‘Sikint1 Avcist’” Bir Ozan: Edip Cansever”, Yazko Edebiyat, 15, 1982, s.104-110.
%% Mustafa Ones, “Edip Cansever’in Siirleri Kendisini Konu Alan Bir Yasam Tragedyasimn Cesitli
Boliimleri Gibidir”, Giil Doniiyor Avucumda, Istanbul, Adam Yayinlari, 5.b, 2000. s. 197.

36



Bilmem ki nasil olmus her yerden ¢ikivermisler

Urkek ve devamli insan yiizleri.

Giinesler gidiyor camlarda, Bayburt'ta aksam yemegi

Kolunu kaldirtyor biraz, yiiziinii eksitiyor biraz, biraz da Donkisotvari

Biriyse elini atmis durmadan karistiriyor

Cebini karistirtyor, giildiik¢e giiliiyor kadinin biri
Giildiikce giiliiyor ya da giilmiiyor iste giildiikce
Adamla sikint1 catilmig silahlar gibi.

Cocuksun, anlamiyorsun, siislemisler her yeri

Dokunsan aglayacak, konugsan susmayacaklar bir daha
Elleri vardir bilseniz, durmadan bizi gosterir elleri

Baksaniz bakilirlar, sevseniz sevilirler kimseye benzemeden
Biri de bir kadindir alinmis efsanelerden

Bir kadindir giizelim unutmus erkekleri.

Bu sandik, tahta sandik, iistiinde giil resimleri

Yaninda bir adamla sanirim dogu illerinden

Ug asker tirag olmus, beyaza kesmis yiizleri

Seker mi yiyorlar ne, diis mii kuruyorlar ne, anlamadim
Belki de bir Tanris1 var acinin, hiizniin, ayriligin

Ki durup dururken 6yle ansizin yiiriidiikleri... (Sonras1 Kalir I, YKY, 2005, s. 214.)

NERDE ANTIiGONE

Cansever’in 1961 yilinda yayinladigi Nerde Antigone ile neredeyse Ikinci Yeni ile
baglar1 tamamen kopmustur. Sair kendi siir dilini iyice yerlestirmis ve 6z olarak da
Ikinci Yeni dairesinde verdigi siirlerden ayrilmistir. Kitabin son iki siiri olan
Salincak ve Ne Gelir Elimizden Insan Olmaktan Baska ile anlati unsurlar1 bir

monolog, mekan tasvirleri vb. sekillerde goriilebilir. Serif Aktas bu yapitim1 “Ikinci
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5957

Yeni siirinden uzaklastigl, suur altim1 disa aksettirmeye gayret ettigi’”™ " siirleri olarak

yorumlar.

OLU OLDU

Diin biitiin giin yagmurlardi, bugiin yaprak
Ben yaprak diyorum ya

Bizim yikik manastir yiiregimiz

Agris1 tutmus bir tayfa, yalinayak
Konusmayi bitirmis sessizlige geciyor
Sessizligi bitirmis 6liimii kullanarak
Bizim yikik manastir yiiregimiz

Bir pencere, ii¢ iskemle ve Ishak.

“Ben, ben olanim” diyen tanrisi Ishak’in

Bizim yikik manastir yiiregimiz

Sonu gelmis bir dag tolu gibi kendine katlanarak
Bir kagzs, bir bigak alti, bir zehirli su

Ve bakislarimiz giiniin en biiyiik satran¢ oyuncusu
Elimizden bir sey gelmiyorsa

Bu zehirler bize sabahi bulduracak.

Ben Ishak’a bakiyorum, Ishak bana bakiyor, Ishak

Yiiziin 1siklarim sondiirdii, 6lii 6ldii

Cekip gidecek bir giin buralardan koparak

Eski bir yaz1 makinesine benzeyen gozleriyle

Ne aci1, ne hiiziin, ne iskence

Sadece gozleriyle, o kadar

Saati kurmadik ya, hicbiri aklimizda kalmiyacak. (Sonras1 Kalir I, YKY,
2005, s. 232.)

57 Serif Aktas, “Edip Cansever”, Tiirk Dili, 462, 06. 1990, s.274.
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Mustafa Ones de Cansever’in bu eseri icin “Nerde Antigone’de iyice kendine, aile
ve arkadas cevresine doniiktiir sair. Bu ilicgen icinde, tek diize, aliskanliklarla
siirdiiriilen yasantimin sikici yanlarim sergiler. Ikinci boliimii ‘Ne Gelir Elimizden
Insan Olmaktan Baska’ ve uzun siiri ‘Salincak’ta, Edip Cansever’in Ikinci Yeni
doneminin son buldugu ileri siiriilebilir.®® der. Giiven Turan da ilk siirlerini
dramatik monolog olarak degerlendirir ve diger iki uzun siir iginse sunlar1 soyler:
“Salincak, diliyle, dilin diinyayr kurmasiyla, en Onemlisi dramatik &gelerin
kullanimiyla bence tam bir basyapit. Gelir Elimizden Insan Olmaktan Baska ise
Umutsuzlar Parki ile Tragedyalar arasinda kalmig bir siir diyecegim. Siirin ad1 bile
Umutsuzlar Parki’ndaki birinci boliimde gegen bir nakarat dizenin yamti gibidir:
‘Dogrusu elimizden ne gelir ki’ dizesinin.”’

Cansever Nerde Antigone kitabindaki son siiriyle artik anlati siirinin esiginden

adiminmi atmugstir. SOyleyis, iislup yerine oturmustur.

NE GELIR ELIMIZDEN
INSAN OLMAKTAN BASKA 1

Ne cikar siz bizi anlamasaniz da
Evet, siz bizi anlamasaniz da ne ¢ikar

Eh, yani ne ¢ikar siz bizi anlamasaniz da.

Higbir sey! Kadinlar gectigi o kadin kokusu anlarinda

Yikanmig, mayhos ve taranmis duygulariyla

Doniisiir icimizde az menekse bir sarmagik

Menekse hadi neyse, mor deriz sarmasiklara

Mor deriz, mor bilinir ¢iinkii, bir yandan giinesler kurur

Her yandan giinesler kurur, sanki yaz giintiyledir

Bir adam kayboluyordur bir tasra sikintisiyla

Deriz ki, "suram agriyor" bir de, "basim doniiyor", "yaniyor avuglarim"

Belki de bir ¢iglik m1 bu; bu sezis, bu yakinma

Bir ¢iglik, hem de nasil: katilmig, donmus, yasiyorcasina

% Mustafa Ones, “Edip Cansever’in Siirleri Ke_:ndisini Konu Alan Bir Yagam Tragedyasinin Cesitli
Boliimleri Gibidir”, Giil Doniiyor Avucumda, Istanbul, Adam Yayinlari, 5.b, 2000. s. 197.

% Giiven Turan, “Yiizler ve Maskeler — Edip Cansever’in Siirine Genel Bir Bakis”, Adam Sanat, 13,
12. 1986. s. 48.
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Uzansak ellerimizde, uzansak avuglarimizda, bir ¢cighik

Nedir mi ellerimiz? — Korkungtur bir elin bir kdsesinde insan olmalariyla

Korkungtur insan olmalariyla kiyisinda bir yiiregin

Kiyisinda gibi yangindan, cok karanliktan gecilmez caddelerin

Ve korkung anlamsiz gozlerinde ha diinya ha bir park bekgisinin
Korkungtur insan olmalari; bir ceset, suda bir sapka gibi sallanaraktan
Bitmeyen bir selam gibi: hastayken, inceyken, yalnizliklarda aranan
Korkungtur — bunu anliyoruz — bir yiiziin en ¢cogul beyazinda
Korkungtur insan olmalar1 goz ortalarinda, eriyen tiirbe 1siklarinda
Ve korkung eriyip kaybolmalarin bir kosesinde insan olmalariyla
Korkungtur korkung!

Diyerek: ben kimim, kime anlatiyorum, neyi anlattyorum ayrica
Neyim ben, bu olanlar ne, ya kimdir tiikketen isteklerimi

Tiiketen kim? — Hani bir yarisin sonuna varmig gibi

Hani gormeden daha, sezmeden her seyin bittigini

Ama ne zaman saglar1 kurularken ¢ok eski bir aligkanlikla

Cokerken tiistiimiize bir soziin, bir giimiis kupanin o sebepsiz inceligi
Ansizin bir iirperisle: bitti mi, her sey bitti mi

Yoo, hayir! — Oyleyse kimdir tiiketen isteklerimi

Bir riizgar, duyulup binlercesi birden bir riizgar

Birakip beni bir kenara, bir uzagi, ya da bir boslugu birakir gibi

Ve ben ki hazirimdir bir siire unutulmaya

Ama hep sorulur gibidir benden: ben simdi ne yapsam acaba

Ben simdi ne yapsam, ben simdi ne yapsam kag kere yalniz

Hem bunu kag kere soylemek, ne tiirlii soylemek adina

Eskimis fir¢alarda, kirilmis siselerde, tozlanmis ila¢ kutularinda
Okunmaz kitaplarda, uzaksi giysilerde, cocuksuz avlularda
Anlamsiz kahvelerde, bir yolun ¢ok ucunda asilmis koyun butlarinda
Ben simdi ne yapsam, ben iste ne yapsam kag kere yalniz

Kag kere yalniz, ama kag kere yalniz, gene kag kere insan olmalarimla
Kapansam, evlere kapansam, yikanmis bir deniz bulacaksam orada
Anilar bulacaksam — Anilar m1 dediniz? Ne sesli bir vurusma

Odalar bulacaksam, odalarda kadinlar, cicekler, cok aynalar
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Rakilar, gene rakilar, kiriklar, sonsuz yaralar
Bulacaksam orada, bir koltugu bir koltuga dogru
Bir yiizii bir yiize, bir eli bir ele dogru yaklastiran ¢ocuklar
Sinekler bulacaksam, kaskat1 yapan boslugu sinekler
Zorlanmis bir giiliisten — igrenip birden — kusmalar, bulantilar
Bulacaksam belki de: susanlar, bilmem ki niye susanlar
Oliiler bulacaksam — 6lii gozleri onlar, cesetler, giderek disa vurmalar
Ne dedik, disa vurmalar m1, yani ilk aydinligi mi 6liimiin
Oliimiin ilk aydinlig1 m1, ne dedik, sahi biz ne deseydik bu konuda
Ne deseydik bilmiyorum, ama var bu kadarcik bir sey insanin sonsuzunda
Bu kadarcik bir sey — lIyi ya, peki, simdi kim var sirada
Sakin haaa!.. Biz yoguz, bizi unutun, yok deyin adimiza
Yok deyin, clinkii biz... biz iste korkuyoruz ne giizel korkumuzla
Ne giizel ellerimizle... Baslayin, hadi baslasaniza
Ornegin bir kahve fali? Az miizik? Diyorum biraz iskambil
Ama hig¢ seslenmiyelim — seslenmiyelim — icimizden oyniyalim ayrica
Dort kisiyiz!
— Hayir on!..

— Bin kisiyiz!

— Bana kalirsa. ..

Ne kadarcik bir fark var bizimle biitiin insanlar arasinda
Oyleyse basliyalim: Koz kupa! Ah su sinek onlusu, bire bir unutulmaya
Cayimniz soguyacak! Cayiniz mi1 dediniz? Ne tuhaf biraz anliyorum
— Ug karo!

— Pas diyorum!

— Susalim baylar, dort kupa!

Ah su sinek onlusu! Koz kupa! Cayiniz mi1 dediniz? Susalim!
Susalim — Niye susalim — Anilar m1 dediniz? Ne sesli bir vurugma!
Ya sonra? — Birakin su sonrayi, bilmem ki nedir o sonra
Gene mi, basladiniz m1? peki simdi kim var sirada
Sakin haaa!.. biz yoguz, bizi unutun, yok deyin adimiza
Yok deyin, ciinkii biz... biz iste korkuyoruz ne giizel korkumuzla
Ne giizel agzimizla... Yok canim, ben var ya, istiyorum sirada

Olmay1 istiyorum — Sahi mi — ama isterseniz siz olun
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Siz olun, biz olalim kim olacak? — Hep bdyle oyalansaniza
Yani "Su sinek onlusu, susalim baylar, koz kupa."
Gibi oyalansaniza

Biraz oyalansaniza.

Bir oyun baska olamaz oyundan gibi

Bir s6z bagka olamaz s6zden gibi

Bir sey bagka olamaz bir seyden gibi

Tam 0Oyle gibi, vartyor gibi bir mutluluga

Ne gelir elimizden insan olmaktan bagka

Ne gelir elimizden insan olmaktan baska

Ne cikar siz bizi anlamasaniz da

Evet, siz bizi anlamasaniz da ne ¢ikar

Eh, yani ne ¢ikar siz bizi anlamasaniz da.

Hicbir sey! Kimse bir giin gézlerimi sevmiyecek, biliyorum
Kimse bir giin kimseyi sevmiyecek, korkuyorum

Bir yash kadin en erkek boyutunda

Kendisiyle ciftlesecek ka¢ kere yalniz

Kag kere yalniz, kag kere sasirmis, bitkin kag kere

Bir 6lgiin ses bulacak sesinden ¢ok uzaklara

Vardir ya, hani bir yer, uzakta pek uzakta

Oliim mii? — yok canim, ¢ok sesli bir evrende cok erken daha
Ustelik bilmiyoruz da, dogrusu bilmiyoruz, 6liim mii, bunu hi¢ bilmiyoruz
Diyoruz: yasasak ¢cikmazlari, sevigsek olmiyanlarla

Tavsansi sicramalarla bitirsek su ormant

Boylece, niye olmasin, iste bir orman daha

Sanki bir golgeye geldik; yorulduk, aciktik, susadik biraz

Ve doyduk, ve ictik, ayildik bir anlamda

Ayildik ve sorduk, baktik ki hep ormandayiz

Kag kere 6lmemisiz, kac kere sormamisiz, bu kaginci dalginlhigimiz
Yani kag sesli bir evrende kag kere yalniz

Ne 0lmek, ne ansimak! sadece yasamakla

Tam Oyle gibi... Demeyin: eh, biraz yorulsak da
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Demeyin, sakin haa, yok su kadarcik bir sey insanin sonsuzunda

Su kadarcik bir sey — dyleyse... yani biz simdi ne yapsak acaba

Biz simdi ne yapsak, biz simdi ne yapsak, biz iste biraz bilmiyoruz ya
Diyoruz: yasasak ¢cikmazlari, sevissek olmiyanlarla. (Sonras1 Kalir I, YKY,

2005, s. 247-252.)

TRAGEDYALAR

“Ciinkii bir bir yitkilmakta acsaniz radyolart

Sokaklar, kopekler, tanrumin biitiin esyalari.”

Cansever, 1964 yilinda yayimnlanan Tragedyalar ile aradigi, hedefledigi siirini
bulmugstur. Bu kitap, onu Tiirk siir tarihi i¢inde farkli ve ozgiin kilan ilk eseridir.
Sorunlarla, yalmzlikla, celiskiler, saplantilar ve sikinti ile yogurdugu kitabi
hikayesiyle adeta bir romam c¢agrisirmaktadir. Big¢imde klasik tragedya
unsurlarindan, karakterleri ve sorunlarin kurgulanmasinda roman unsurlarindan
faydalanmistir siirlerini 6rerken Cansever.

Tragedyalar’1t yalnizca Cansever’in degil Tiirk siirinin doruk noktalarindan biri
sayan Giiven Turan Once “Tragedyalar’ ismi ve siiri sekillendirmesi iizerinde
durdugu yazisinda sunlar1 soyler: “Kitabin adindaki ‘tragedya’ bu terimin mecazi
anlaminda kullanilmis. Dramatik bir yap1 olarak Attika Tragedyas1 denilen tiir ‘Kegi
sarkilarindan’ Tespis’in oyunun i¢ine bir ana kisi katmasiyla gelismeye baslamisti.
Sofokles, oyuncu sayisini iige c¢ikartarak ‘klasik tragedya’yr kesin biciminde
diizenlemisti. Koro da satiroslarin sarkilarindan ¢ikip dramda yer alan kisilerin ortak
sO0zli olmustu. Oyunun genel yapisi ise soyle gelismektedir: koro once Prologos’u
okur. Sonra da kendi ana pargasini. Oyun episodla devam eder. Dram kisilerin
diyaloguyla gelisir. Eksodos ad1 verilen son episodla da baglanir. Gelismis haliyle
tragedyanin bazi kurallari da vardir. Ornegin bir oyunun tragedya olmasi icin
oyununda degistirilmez ve tanrisal bir kaderin yer almasi gerekir. Oyun sonunda
izleyicide korku degil, arinma duygusu uyandirmalidir, vb. bir tragedyada en azindan
oyunun sonuna kadar asla umuda yer yoktur... Biitiin bu 6zellikleri Cansever’in

tragedyasina tami tamina yerlestiremeyiz. Kaldi ki Cansever de bir gercek oyun
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yazmamugtir. Dramatik bir siirdir, elimizdeki yapit. Klasik tragedya ile Cansever’in
Tragedyalar’1 arasinda belki de en onemli iligki, yazimizin basindan beri iizerinde
durdugumuz ‘persona’ kavrami cevresinde olugmaktadir. Basta da soziinii ettigim
gibi sozciiglin ash tragedyalarda kullanilan maskelerin adidir, bu da geliserek ‘kisi’
kavramina doniigmiistiir oyunlarda. Burada, bu ‘ilahi’ degil, ‘insani’ tragedyada biz
yalmiz Lusin’in, Stepan’in, Vartuhi’nin, Armenak’in ve Diran’in yasamlarini, koro ve
episodlarda onlarin ortak ‘trajedi’lerini degil tiim diinyanin trajedisini izleriz: ve
hicbir klasik tragedya ustasinin ya cesaret edemedigi ya da hayal bile edemedigi
biiyiik insanlik cezasinin yok ediciligini: yalmzligi, yalmzligin gesitli tiirlerini. Oyle
ki Tragedyalarin sonunda ilahi ceza olmadigi i¢in ilahi arinma da gelmez ve
umutsuzluk yalniz yapit siirecinde degil sonra da siirer.”*

Cansever’in siirinde kullandig1 en 6nemli unsurlar olan kisiler: baba Armenak,
anne Vartuhi, diger ogul Diran ve onun karisi Lusin’dir. Temelde hepsinin ortak
noktast sikintt ve sorunlu kisilikleri gosterilebilir. “Ve alkol tanrinin dengesini
yitirdigi / Gibi bir giiriiltiiyle ¢itirdiyor / Ve tanrinin ugsuz bucaksiz denizlerde
giineslendigi / Bir giinde alkol / Diinya bir sikintinin yonetiminde ve uzun / Herkes
biraz igiyor.” Tabi bir de alkoliin biitiin hayatlarini sarmiglig1 vardir.

Cansever, bu yapitinda toplumdaki degisimi, sikintiy1, yalnizligi, bunalimlart ve
kotiiye gidisi hic vazgecmemecesine, basindan sonuna dek islemistir. Siir dili en iist
seviyeye ulasirken diizyazi unsurlarindan da tiim kitap boyunca faydalanmistir.
Cansever bu kitapla tekrar tekrar okunasi, dimaglarda bir roman tadi birakan, kendi

siir diinyas1 i¢cindeki bagyapitlarindan birini yaratmagtir.

CAGRILMAYAN YAKUP

Cansever’in 1966 yilinda yayinladigr kitabidir Cagrilmayan Yakup. Cansever’in
Umutsuzlar Parki’ndan sonra biitiin siirlerine niifuz eden sorunsali, yalmzlik, kimlik
problemleri, sikintt ve yeni olarak da topluma, insana yabancilasma bu kitabina
hakimdir.

Cagrilmayan Yakup siirine yabancilasma sorununu yayan Cansever, bu kitaptaki

diger uzun siiri olan Cadi Agaci’nda da otobiis soforiin de topluma yabancilagmay1

% Giiven Turan, “Yiizler ve Maskeler — Edip Cansever’in Siirine Genel Bir Bakis”, Adam Sanat, 13,
12. 1986. s. 48.
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ve insanin ¢ikmazlarini bir monologla vermistir. Cadir Agaci siirini su dizelerle bitirir
Cansever:

Uc kisi iniyor, ii¢ kisi biniyor, biz kendi yarattigimiz bir yola sapiyoruz

Daglarda dag cicekleri

Oylece kaliyor

Ve tuhaf bir sekilde bir u¢uruma akiyoruz

Ne diismek, ne sarkmak, ne gitmek bir parca ileriye

Oylece kaliyoruz

Oylece kaliyoruz

Oylece kaliyoruz. (Sonras1 Kalir I, YKY, 2005, s. 401.)

Kitapta bir de “Pesiis” ve “Dokiimcii Niko ve Arkadaslar1” isimli siirler yer alir.
Cansever Cagrilmayan Yakup kitabi i¢cin Sennur Sezer ile “Yeniden” iizerine yaptig1

133

bir konugsmada sunlar1 sdylemistir: “‘Cagrilmayan Yakup’ bastan sona yabancilasma
olgusunun 6ne c¢iktig1 bir kitap oldu. ‘Kendiligindenlik’in sinirlarin1 agsmadan, dogal,
saf bir bigcimde. Yakup, toplum tarafindan itilmis, hor goriilmiis, uzaklastirilmig bir
insan1 simgeliyor sanirim. Boylece topluma, insana, kendine yabancilagmis bir tip
olarak ¢ikiyor karsimiza. ‘Cadi Agaci’ndaki otobiis siiriiciisii de Yakup’tur, Yakup
gibidir. ‘Dokiimcii Niko ve Arkadaslar’’ siirindeki tipleri de az ¢ok Yakup’la
cakistirabiliriz. ‘Pesiis’ siiri ise dogaya yabancilagsmanin oykiisiidiir, diyebilirim. Bu
siirin ilk bolimiine dikkat edilirse, diizliik’le savasan ve yenilen ama son dizelerde

61 62 A 63
7" Dara™ ve Ones ),

gene de yenilmeyen, savasima hazir bir insan buluruz.
Cansever’in siirsel diizlemde geriledigi kitap olarak gostermislerdir Cagrilmayan
Yakup’u. Vedat Giinyol da Yakup’un Tiirkiye Isci Partisi tarafindan uzaklastirilan
Cansever’in kendisi oldugu iddiasinda bulunmustur, bu bilgiden de mahrum olsa siiri
anlamayacagini belirtmistir.64 Ancak buna katilmamiz miimkiin degildir. Ciinkii
Cagrilmayan Yakup bir kisinin dramini ya da sikintisin1 anlatmayacak kadar insanin
varolusu ve varolusun problemleriyle ilgili evrensel bir hikayeye sahiptir.

Anlat1 unsurlarindan {iist seviyede faydalandigi, dekorunu tek tek kurdugu siirinde

Cansever, kendine has olusturdugu dizeleri de adeta siire sabitlemistir, yerinden

ol Edip Cansever, “Edip Cansever’le Yeniden Ustiine Konusma”, konusan: Sennur Sezer, Yazko
Edebiyat, 18, 04. 1982, s. 137.

62 Ramis Dara, “‘Sikint1 Avcist’” Bir Ozan: Edip Cansever”, Yazko Edebiyat, 15, 1982, s.104-110.
% Mustafa Ones, “Edip Cansever’in Siirleri Kendisini Konu Alan Bir Yasam Tragedyasinin Cesitli
Boliimleri Gibidir”, Giil Doniiyor Avucumda, Istanbul, Adam Yayinlari, 5.b, 2000. s. 195-199.

% Vedat Giinyol, Calakalem. Istanbul, Can Yayinlari, 1977. s. 280-285.
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oynatmak miimkiin degildir. Cagrilmayan Yakup, gerek 6z gerekse bicim olarak iist
perdeden sOylenmis ayn1 zamanda Cansever’in dili kullanmadaki basarisini arttirdigi

onemli bir yapattir.

KIiRLi AGUSTOS

Cansever, 1970 yilinda yayinladigr Serif Aktas’in “tekrar siire doner dense
yeridir"® diye niteledigi Kirli Agustos kitabinda bicim ve teknik acisindan anlati
unsurlar1 geri planda kalmistir. Istanbul’daki bogucu, sikintili hayatlardan, evlerin
salonlarindan, meyhanelerden dogaya dogru bir yiiriiylise gecmistir. Tomris Uyar da
1970 yilinda basilan Kirli Agustos’n Cansever’in 1966 yilinda Yeni Dergide
yayinlanan bir siiri vasitasi ile 4 yillik bir 6ngoriiyle haber vermistir: “Edip Cansever
siirlerinde sik sik manastir, gemici, kavas, Tevrat, zangog¢, Vartuhi gibi ‘bize yakin
gelen yabancilasmalardan’ s6z ediyor. Giines gozliikleri, oteller, duvar kagitlari,
daktilo makineleri, prospektiisler, biyoloji uzmanlar1 gibi cagdas igretiliklere yer
veriyor. ‘Yeni Dergi’deki son siirleri ‘Cin ve Oda’, onun iginin evini gezmekten
usandigini, yine yazlik bir Doga’ya yerlesecegini gosteriyor galiba. (Papiriis,
Temmuz 1966.)”

“Ilk Bodrum’a gidisim de beni cok etkilemisti. Kirli Agustos’un biiyiikce bir
bsliimiinii o etkiyle yazdim.”® diyen Cansever’in kitabini Giiven Turan da sairin en
yetkin yapiti sayar ve diger Onemli Ozelligini dogay1 kesfe baslamasi olarak
gosterir®™. Giilten Akin da kitabi “bitmez bir diizliigiin bir stkinti gvdesinin bitip,
yasamin kiiciik soluklar verdigi kirli de olsa renkli yasanmis bir yazin siirleri”69

olarak degerlendirir.

CIN
Tapinirken bulduk kendimizi
O sonsuz geceye

Gece mi, degil mi, bir gece hayaleti mi belki

% Serif Aktas, “Edip Cansever”, Tiirk Dili, 462, 06. 1990, 5.272-275.

% Tomris Uyar, “Bir Doga Vatandas1 Edip Cansever”, Giil Doniiyor Avucumda, [stanbul, Adam
Yayinlari, 5.b, 2000. s. 166.

 Fiisun Altiok, “Edip Cansever’le”, Tiirk Dili, 319, 04.1978, s. 328.

8 Giiven Turan, “Yizler ve Maskeler — Edip Cansever’in Siirine Genel Bir Bakis”, Adam Sanat, 13,
12. 1986. s. 50.

% Giilten Akin, Tiirk Siirinde Islem Gelisimi Ustiine Notlar, II. Sinan Yilligi, 1973, s. 125.
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Dolast1 durdu bizimle
Biitiin giin dolast1 durdu ve
Sindi

Biiylilenmekten arta kalan bir bitkinlige.

Sahi, o 6len kimdi.

Ilkel bir ac1 gibi

Diisiiverdi ilk bakis gbzlerinden

Kaskati. Ve belirdi sanki yiiziinde

Goriiniirdeki tek sey: daha sonra da olmak

Cikard1 birden sapkasimi ve ¢ikardi sapkasini, sapkasini
Sapka mi, degil mi, bir sapka hayaleti mi belki

Bir bira icti ve vurup gitti kapiyr ardindan

Yiirudi, gecti, kuru otlar

Yapraklar yakilan bir caddeyi.

Peki, o 6len kimdi.

Tam o sirada bir dolu bardak cin istemistin sen
Bir dolu bardak cin, 6gle tizeri

Damitilmis giindiizden

Cin, cin!

Seni bir daha kendine gomen, bir daha

Kendine gomdiikge de bir 6nceki ac1 yenisinden
Elbette ki giizeldir

Insanin insana verebilecegi en degerli sey

Yalnizliktir.

Cin bitti.

Cin bitti. Peki, o 6len kimdi
Igreniyoruz 6liimden

Ucsuz bucaksiz bir deniz profili gibi
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Ipince

Dalgasiz, kiyisiz, riizgérsiz

Iki tek parantez iginde

Duruyoruz dylece. Ve durduk¢a da
Bir evet gibi ¢cok

Bir hayir gibi tenha

Igreniyoruz 6liimden

Oliim mii, degil mi, bir 6liim hayaleti mi belki
Hangisi

Bilmiyoruz. Bildigimiz bir sey var
Bir dolu bardak cin, 6gle iizeri
Damitilmis insandan

Ve yalniz orda iste

O derin imgesinde oliimsiizligiin

“Hitler bir yahudiyle yatar.” (Sonras1 Kalir I, YKY, 2005, s. 454.)

UCURUM

Bir agac siiriisiiniin iistiinden

Cok agach bir agag siiriisiiniin {istiinden
Kesilmis limon dilimleri gibi diisiiyor giines
Votka bardagimin i¢ine

Benim olmayan bir seving duyuyorum.

Kesiyorum durdugumuz yeri ortasindan

Ey goriiniig! seni bir yerinden hi¢ anlamiyorum
Dibinde degil ayaklarimin, damarlarinda
Derinligini orda tutan, orda harcayan

Ugsuz bucaksiz bir ucurum.
Zamanla degil, bir yerde

Benim olmayan bir seyle yaslaniyorum

Geciyorum ilk seklimi tiiketerekten
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Agir agir yanan bir tugla harmanin

Billiirdan sarkaglariyla.

Kalbim, sersemligim benim. (Sonras1 Kalir I, YKY, 2005, s. 467.)

OGLE SONU

Titriyor sazan baliklar

Suyun altinda

Daha altinda suyun saclar kesik
Bir kizin yiirtiyiisii

Gok bulanik aglarken.

Kirlangic tarlaya yaslanmis
Bugday giyinmis duruyor
Tugla yiiklii bir araba
Geciyor yoldan

Gogsiinde kirlangicin

Tuglalarin iniltisi.

Ogle sonu yasliliktir biraz. (Sonrast Kalir I, YKY, 2005, s. 477.)

SONRASI KALIR

1974 yilinda yayinlanan Sonrast Kalir iizerindeki en genel yargi 12 Mart
darbesinin etkilerini tasidig1r ve toplumsal yaklasimlar gosteren siirler ihtiva ettigi
tizerinedir. Ger¢i Cansever’in neredeyse Umutsuzlar Parki’ndan sonra birey
tizerinden toplum hatta ¢ogu zaman insanlik sorunlariyla iliskili oldugu rahatlikla
sOylenebilir. Ancak Sonrasi Kaliri saniriz ayirmak gereken nokta taze olan,
giindemdeki siyasi havanin siirine etki etmesidir. Kirli Agustos gibi bu kitap da anlati
unsurlarint barindirmast bakimindan Tragedyalar ve Cagrilmayan Yakup’tan daha

geridedir.
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Ramis Dara’nin “Cokluk toplumumuzun sicak, acili giinlerinin, haksizliklarin,
gbzyaslarinin siirlerinin toplalndlgl”70 diye tamimladig1 Sonrast Kalir'i ve c¢iktigl
donemi Giiven Turan soyle degerlendirmistir: “Sonrast Kalir hazirlanmasi, ¢ikmasi
dort yili almis bir kitaptir. Ve Tiirk siirinin biiyiik doniim noktasinin, biiyiik
hesaplagsmasinin kendi basina Ornegi olacak bir kitaptir. Turgut Uyar’da siirden
kusku duymak seklinde kendini gosteren bu calkantili donem, Edip Cansever’de de
izler birakir. (Ilhan Berk, grev iizerine, Cin Devrimi iizerine siirler yazar bir ara bu
donemde 6rnegin) Kitap, umutla umutsuzluk, iyimserlikle karamsarlik arasinda gider
gelir. Cansever, Onceki siirlerinden sadece dilini biraz daha giindelik dile
indirgeyerek karsilar siirin politize olmasimin yarattifi baskiyr. Dikkat ceken bir
baska nokta da kitaptaki siirlerde sorularin azalmasidir. Bu da siirleri yalinlastirir.
Gerci, bana gore Sonrast Kalir Edip Cansever’in siir diinyasi i¢inde Ornegin bir
Tragedyalar kadar onemli bir gelisim goOstermez, ama Tiirk siirinin geneline
bakildiginda doneminin en gii¢lii siirleri gene de Edip Cansever’in siiridir. ‘Susmak’
ya da ‘susturulmak’ sozciiklerinin de ¢ok gectigi siirlerdir bunlar... Ve gene
doneminin en iyi politik siiri bu kitaptadir: ‘Mendilimde Kan Sesleri’. Bugiin bile

tasidig1 insansal duyarlikla, ¢arpiciligini yasayan bir siirdir.””"

Serif Aktas da Sonrasi
Kalirin 12 Mart 1971 sonrasinin sosyal problemleri ve acilarini yansitan siirleri
bulundurdugunu soyler’.

Ahmet Oktay ise her seyi imgeye doniistiiriip siirine Oyle soktugunu soyledigi
Cansever’in siyasal olgular1 da aym sekilde imgesel diizeyde yapilandirdigini sdyler:
“12 Mart’1n golgesinde iiretilen ve o golgenin diisiinsel/ideolojik ve bireysel icerigini
tireten Sonrast Kalir’da bu durum apagik goriiliir. Bir dize, sorunu genelinde acar:
‘Suctur ¢cocugun olmak’ ve bir baska dize 6zelde bir yorum getirir: ‘Biliyordur ki bir
eylemdir yerine gore susmak.””"

Cansever’in giincel olaylardan etkilendigi tek kitabidir Sonrast Kalir. Ancak yine
de ‘Canseverce’dir politika ya da siyasi bakis, elestiri. Sloganlar, siyasal yandaslik,
ovgiiler, sovgiiler bulamazsiniz siirlerinde. Donemin etkisi aslinda belki de en ¢ok
Cansever’in yabancilasmadan, sikintidan vazge¢cmesinde goriilmiistiir diye

diistiniilebilir.

70 Ramis Dara, “‘Sikint1 Avcist’” Bir Ozan: Edip Cansever”, Yazko Edebiyat, 15, 1982, s. 110.

" Giiven Turan, “Yiizler ve Maskeler — Edip Cansever’in Siirine Genel Bir Bakis”, Adam Sanat, 13,
12.1986. s. 51.

& Serif Aktas, “Edip Cansever”, Tiirk Dili, 462, 06. 1990, s.272-275.

> Ahmet Oktay, “Edip Cansever”, Hiirriyet Gosteri, 57, 08. 1985, s. 161.
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OLU KALMIS BIiRI
YASIYOR HER iKiSi DE

Hatirlanmasaydin sanki
Su iistii diizgiinliigiinde bir ¢akilin
Anisin1 kaybetmis bir cakilin

Deniz diplerinden segirtirkenki.

Simdi sen oldiikten sonraki giizelligindesin
Sirtin denizi yalayan gemi ipleri gibi

Bicilmis bir ¢cayirdir yar1 kapali duran gozlerin
Giinesin altinda

Hizini siiriiyorken asfalt yolun

Bir gidis de olabilir bu bir bekleyis de.

Ben dogdugum giinkii kadarim

Sense bir 6liim sonrasi giizelliginde

Basaraktan gececegiz yeniden

Yeniden yeniden yeniden

Daha ofkeli

Yenikken biraktigimiz ayak izlerimize. (Sonras1 Kalir I, YKY, 2005, s. 623.)

SONRASI KALIR

On kalir benden geriye, dokuzdan 6nceki on
Dokuz degil on kalir

On c¢icek, on giines, on haziran

On eyliil, on haziran

On adam kalir benden, onu da

Bal gibi parlayan kekik gibi bunalan

On adam kalir.

Ne kalir ne kalir
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Tuz gibi susayan, nane gibi yayilan
Dokuzu unutulmus on yiiz mii kalir
Onu da unutulmus bir siir belki kalir
On ¢izik, on ¢entik, on dudak izi

Bir ¢ay bardaginda on dudak izi
Asklardan sevgilerden

Suya yeni indirilmis bir kayik gibi
Akip gecmissem, gidip gelmissem
Bir de bu kalir.

Ne kalir benden geriye, benden sonrasi kalir

Asil bu kalir.

On yerde adim ge¢se gegmese

Daglardan tepelerden inen bir diizliiktiim, anlasilir.

Aksam olur bir giinden dibe ¢okerim

Su iger dibe ¢cokerim

Iyimser bir duvarciyim her giin bir tugla diisiiriiriim elimden
Bu yiizden gecikirim

Size bu sikint1 kalir.

Ne kalir

Kahvelerde kalin kalin kayis1 vakti
Disleri kesmeyenin en az kayis1 vakti
Disleri hi¢ kesmeyenden

Giin gecer kendi kalir

Kahvelerde kayisi.

Gezginim, acik denizlerden yanayim
Biraz da Akdenizliyim, bu iste boyle kalir
Akdenizli herkes konusur duyarligini

Bagska ne kalir

52



Biz ki bir konusuruz geriye on sey kalir.

Benim gogiim govdemin boyle yuvarlak vakti

Kollar1 agilmis kalir.

Ben buyum, dersin, arkadas
Sevgilim ben buyum

Yiiregim vurgun, dislerim altin
Ceketim sol omuzumda

Vakit vakit incelen vakit. (Sonras1 Kalir I, YKY, 2005, s. 641.)

BEN RUHI BEY NASILIM

Cansever 1976 yilinda yayinladigr Ben Ruhi Bey Nasitlim adli kitabiyla 1977 yili
TDK Siir Odiilii’nii almgtir. Bigim, teknik, 6z olarak neredeyse Tragedyalar’in
devamui niteligindedir bu kitap. Kisa bir roman1 andirir.

“Ben Ruhi Bey Nasilim’da Ruhi Bey adli kisi ¢evresinde ferdin i¢ diinyasina ait
cesitli goriisleri sergiler. Bu kitaptaki insan, biiyiik sehrin kalabaligi icinde yalnizdir.
Sehirlesmenin getirdigi problemler bu insanin tabii diinyasini bozmus, onun bir
sikintiy1 derinligine yasayan varlik haline gelmesine sebep olmustur. Ruhi Bey,
kendisini i¢inde yasadigi topluma ve gecmise baglayan her sey ile catismakta,
hayatin anlamsizligini siirdiirdiigii yasama bi¢imiyle ortaya koymaktadir. Bu kitap,
Tragedyalar ve Umutsuzlar Parki ile birlikte diisiiniiliirse Cansever’in isledigi asil
temalar daha iyi anlasilir. O, gelece8i olmayan, hal ve gecmisle iligkisini kesmis
biiyiik sehirde yasayan varlikli insanin i¢c bunalimlarini aksettiren bir sairdir.””*

“Cansever, bir kez daha uzun soluklu — dizi — siirle bireyin, biiyiilkkent insaninin
igsel sorunlarina, yonsemelerine egilir. Ruhi Bey adli eksen kisinin c¢evresinde
degisik kisiler, kisilikler sunulurken, sayriliga varan cinsel yonelimler, takilmalar
sergilenir: iivey annesiyle yatan Ruhi Bey, kaldirdig1 c¢iplak cenazelerle etkilenen

Cenaze Kaldiricis1i Adem vb. Ruhi Bey ve ¢evresindeki tiplerle kentsoylularin dolayh

" Serif Aktas, “Edip Cansever”, Tiirk Dili, 462, 06. 1990, s.274.

53



bir elestirisi yapilirken insanin dogal ve toplumsal sorunlar1 da (6zellikle cinsellik)
desilmektedir. Onemli bir dizi siir.””

Ben Ruhi Bey Nasilim, Edip Cansever’in anlati unsurlariyla ordiigii siirini anlam,
dil ve soyleyis acisindan zirveye tasidign kitabidir. Selim ileri de Cansever icin bir
romant soylilyor dedigi Ben Ruhi Bey Nasitlim’1 kisileri, dramatik catis1 ve degisik
zaman dilimleriyle bir romanin siiri olarak degerlendirir.76 Cansever, Ruhi Bey
cevresinde olusturdugu yasamla siir diinyasina aldigi tim sorunsali (kendine —

topluma yabancilasma, yalnizlik, bunalim vb.) neredeyse bir arada sergileyebilmistir.

Ben Ruhi Bey Nasilim Tiirk siirinde 6zel bir yere oturtulacak degerde bir eserdir.

SEVDA iLE SEVGIi

Cansever’in 1977 yilinda yayinladigi Sevda ile Sevgi, sairin roman kurgusundan
yararlanmadigi, kisa ve uzun siirlere (hacmen) yer verdigi bir kitap olmustur. “Sevda
ile Sevgi Edip Cansever’in oOzellikle kitaptaki ilk siirlerde iyice liriklestigi bir
yapitidir. Kitabin adi bile, bu lirizmin ince duyarlilifiyla algilanabilir. Mutluluk dolu
siirlerle baslar kitap, diis kirikligiyla doniisiime ugrar, umutla umutsuzluk arasinda
gider gelir ve ‘Bogversene Sen Niye Beklemeli’ ile bir bitis, bir kars1 ¢ikma siiri
olarak kapanir.”’” diye tanimlar kitab: Turan.

Siirlerin birbirleriyle baglantis1 konusunda da fikir ayriliklar1 vardir. Sair bir
biitin mii olusturmustu yoksa bagimsiz kisa siirler mi yazmisti? Mehmet H.
Dogan’in Sevda ile Sevgi tizerine Cansever icin “alisik ve ustast oldugu bir uzun siiri
olusturuyor yine”’® yorumuna katilmayan Ramis Dara sunlari soyler: “Siirler, kisa
siirler tek baslarina kalic1 ve etkileyici giizellikteler. Uzun siir olarak alindiginda,
sevgiyle sevda karsilastirilir, sevginin Onemi, vazgecilmezligi vurgulanirken
yinelemelere diisiildiigii goriiliir. Uzun siir yinelemeleri gotiiriir, tasir, giderek
gereksinir bile buna zaman zaman, denebilir. Yine de Sevda ile Sevgi’yi bir biitiin

olarak diisiindiigiimde kimi yazinsal, siirsel tatlarin eksildigini duyumsadim. Kald:

75 Ramis Dara, “‘Sikint1 Avcist’ Bir Ozan: Edip Cansever”, Yazko Edebiyat, 15, 1982, s. 106.

76 Selim ileri, “Kimsesiz Bir Athkarincadayim”, Giil Déniiyor Avucumda, istanbul, Adam Yayimlari,
5.b, 2000. s. 192.

"'Giiven Turan, “Yiizler ve Maskeler — Edip Cansever’in Siirine Genel Bir Bakis”, Adam Sanat, 13,
12. 1986. s. 51.

" Mehmet H. Dogan, 1977’de Siir. Nesin Vakfi Edebiyat Y1illig1, 1978, s. 43.
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ki, ozan da kitabin1 kisali uzunlu ayr1 ayr siirlerden olusturmus.”79 Aktas da kitabin
uzunlu kisali siirlerden meydana geldigini ama hepsinin bir uzun siirin parcasi olarak
diisiiniilebilecegi fikrindedir.®’

Biz de bu kitaptaki siirlerin birbirleriyle iligkili olduklar1 ancak ayr
degerlendirilmesi gereken, baglasik olmayan siirler olduklar1 diisiincesindeyiz. Bu
konuda en net bilgiyi yine Cansever’in agzindan Fiisun Akath ile yaptigi bir
konusmada buluruz: “‘Sevda’ ya da ‘ask’ dedigimiz sey, en azindan bir 6zeni,
disiplini, Ozveriyi gerektirir. ‘Sevda’, bir bakima iki kisilik bir dengeyi Ozgiirce
yaratmaktir. Sanatta bireyligin yogun bir goriiniisiidiir. Toplumsal, evrensel olarak
anladigim ‘sevgi’ ise toplumcu hiimanizmaya acik bir kavram. ‘Sevda’yi, ‘sevgi’nin
bir birimi olarak ele aldim bu kitapta. Son iki kitabimda yer alan siirleri dergilerde
yayinlamadim. Ben Ruhi Bey Nasilim bastan basa bir biitiindii, boliinemezdi, ayri
ayr1 yaymlanamazdi. Sevda ile Sevgi’ye gelince, gerci o da bir biitiindii ama, daha
cok bir resim sergisi gibi diisiindiim. Hem birbirinden ayri, hem birbirine bagh

siirlerden olugtu.”®!

ICINDEN DOGRU SEVDIM SENI
Icinden dogru sevdim seni

Bakislarindan dogru sevdim de

Agzindaki 1slakligin bugusundan

Sesini yapan sozciiklerinden sevdim bir de
Beni sevdigin gibi sevdim seni

Kar birakilmis karanligindan.

Yerlestir bu sevdayi her yerine

Yiiziinde ter olan su damlaciklarinin

Kaynagina yerlestir

Her zaman saklamadigin, acisizligin son duragina
Giil tastyan ¢ocuguna yerlestir

Ve omuzlarina, daracik omuzlarina

Usiimiis gibisin de sanki azicik 6ne tagirdigin

7 Ramis Dara, “‘Sikint1 Avcist’” Bir Ozan: Edip Cansever”, Yazko Edebiyat, 15, 1982, s. 106.
80 Serif Aktas, “Edip Cansever” Tiirk Dili, 462, 06. 1990, s.272-275.
8! Fiisun Altiok, “Edip Cansever’le”, Tiirk Dili, 319, 04.1978, s. 326.
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Tam oraya iste, u¢suz bucaksiz bir diizliikten

Bir papatya tarlasiyla ayrilmis gogiislerine yerlestir

Ve esmerligine bir de, eski bir yanginin izlerinin renginde
Saglarinin yana diisiisiine, onlar1 bolen ikiliye

Alnindan baglayan ve ayak bileklerinde duran

Yani senin olmayan, seni bir bosluk gibi saran hiizne yerlestir
Kar taneleri gibi ugusan

Ve her giin biraz daha hafifleyen semtlerine

Terlestir bu sevdayi her yerine.

Ekledim ben tattigim her seyi denizlere
Bildigim ne varsa onlar da hep denizlerden
Sen de bir deniz gibi yerlestir onu istersen
Sevday1

Ve kopiiklendir

Ve yaglandir ki iste kederi anlamasin

Ama dur, her deniz yasghdir zaten
Ogrenmez ama 6gretir mutlulugu

Bizim sevdamiz da Oyledir, iyi siirler gibi
Biraz da herkes i¢indir. Ve gelincigin ikinci tadina benzemeli
Var eden kendini birincisinden

Yani bir sevdayi1 sevgiye doniistiiren.

Ben simdi bir yabanci gibi giiliimseyen

Tanimadigim bir iilke gibi

Icinde yasamadigin bir zaman gibi

Tam kendisi gibi mutlulugun

Beni bekliyorsun

Ve onu bekliyorsun beni beklerken. (Sonras1 Kalir II, YKY, 2005, s. 116-
117.)
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ADSIZ BiR CICEK

Rengini diinyaya ilk defa sunan

Adsiz bir cicek gibi parliyorsa gozlerim
Sevgilim

Bana ‘sen bir sairsin’ dedigin zaman.

Yalniz sana yaziyorum bu siiri
Istersen bir siir gibi okuma

Ciinkii her y1l yeniden yazacagi onu
Soguklar baglayinca havalanip
Millerce yol katettikten sonra

Giineyi tadan bir kusun sevinciyle.

Ve yazmig olacagim bir de

Her donemde her ¢agda

Sevdanin kendine 6zgii diliyle. (Sonras1 Kalir I, YKY, 2005, s. 111.)

SAIRIN SEYIR DEFTERI

“Doganin bana verdigi bu odiilden
Cildirip yitmemek i¢in
Iki insan gibi kaldim

Birbiriyle konusan iki insan.”

Cansever’in 1980 yilinda yayinladigi eseri Sairin Seyir Defteri, Kirli Agustos
kitabinda oldugu gibi dogaya yaklasma cabasindadir. Hatta Aktas bunu aynilesmek
olarak diisiiniir ve bu kitapta yapisalciligin izlerini bulur: “Cansever’in Sairin Seyir
Defteri adli kitabindaki siirleri, onun tabiatla i¢c i¢e oldugunu, aynilestigini ifade
ederler. Ayrica, bu kitap, Cansever’in yapisalciligin imkanlarin1 yokladigim1 da
ortaya koymaktadir. Sevda ile Sevgi’de oldugu gibi, Sairin Seyir Defteri’'nde de
mutsuzluk, aci, hiiziin ve yalnizlik gibi Cansever’in vazgecemedigi temalar varligini

siirdiirmekte. Ancak bu iki kitapta sairin hayata ve insana bakis acis1 durumunda olan
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sikint1 ve endise ile kaursllalsllmlyor.”82

Bu yillarda diger yazin alanlarinda giindemde
olan yapisalciligin Cansever siirinde giindeme gelmesi de yine sasirticidir. Diger
yazin tiirlerinin imkanlarindan faydalanan Cansever, bu alanlardaki gelismelerinde
yakin bir takipgisidir.

Yine Fiisun Akatli ile konusmasinda “yeni denedigin, yeni getirdigin Ozellikler
var m1?” sorusuna su yanitt verir: “Evet, sozgelimi; sarki sozleri, atasozleri, halk
tiirkiileri, halk siirleri, ilanlar, afigler, halk arasinda yaygin argo deyisler gibi bir
takim kaliplarin, kokenini sezdirmeksizin kullanilmasi ya da bunlardan
yararlanilmas1 gibi bir diisiincem var. Sairin Seyir Defteri’nde boyle bir sey

denedim.”®’

SU KUCUK SEY
— Indirdik mi suya denizi
— Indirmedik suya denizi

— Indirdikti suya denizi

Buruk ve unutulmus yapiyor beni
Su aksamiistii, su kiiciik sey
Cokerken sisleriyle —kii¢iik bir vapurun kamarasin1 andiran—

Dilsiz ve giicenmis bir oykii gibi.

Nice sozler vardir —belli belirsiz— bir yangin yerine benzer
Arasira kokusunu duyariz

Ve agklar sekilsiz eylemlerdir giin giinden

Bicilmemis bir ¢ayirdir biitiin yasam

Durumlardir ¢iinkii akilda kalan yalniz.

Ornegin

Bir alasimdir Don nehriyle Solohov. (Sonrasi1 Kalir I, YKY, 2005, s. 198.)

82 Serif Aktas, “Edip Cansever” Tiirk Dili, 462, 06. 1990, s. 275.
8 Fiisun Altiok, “Edip Cansever’le”, Tiirk Dili, 319, 04.1978, s. 330.
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PATHETIQUE

Sicak sicak sicak sicak

Oturmusum otlarin {izerine

Eski bir tiyatronun ortasindayim

Saydam bir sarkac gibi sallantyorum durdugum yerde

Buhardan ve giines kokularindan.

Uzaniyorum topraga yiiziikoyun
Papatyalar sirtlarin1 donmiis cangiceklerine
Ne bir kimilt1 var, ne bir ses

Ne de bir diisiince, bir animsama iste
Diyorum, yasamima dadanan bir an bu

Sophokles Aiskhylos’a dargin belki de. (Sonras1 Kalir I, YKY, 2005, s. 205.)

BES MEVSIM

Yasamim bir sarkicinin i¢ cekme anidir
Bes mevsim yasarim yilda

Bolerim bolerim bir kayisiyi, cikardigi ses
Bir yakinlik duygusudur yiiziimle sakalimla

Yasamim bir sarkicinin i¢ cekme anidir.

Baliklar dinlenirken sularda, sokak adlarinda
Uykulardan gecerim

Ya sabahtir erkendir, ya kimseler rastlamaz bana
Ya alip basimi1 gitmek isterim

Bir siir yazmisimdir da giineyde

Giineyde portakalda.

Ben sanki bir gazetenin hi¢ okunmayan yerlerindeyim
Kalmisimdir ya da bir kentin varoslarinda

Kendimle konusurum, cok tuhaf bir noterimdir ben
Imzam bir kiyinin kiy1 olarak imzasidir

Olurum boyle iste kumda cakilda.
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Ben belki de bir yaris arabasindayimdir kimbilir.
Ellerim direksiyonda

Kaplanmistir sogugumla her yanim

Higbir sey duymuyorumdur hizimla sevismekten bagka
Bir de var her goriiniisten tatmisimdir bilirim

Bir kozmonotumdur yani en son dénen diinyaya.

Yasamim bir sarkicinin i¢ cekme anidir

Bes mevsim yasarim yilda. (Sonrast Kalir II, YKY, 2005, s. 207.)

EYLULUN SESIYLE

Edip Cansever, 1981 yilinda Cem Yaymevi tarafindan Yeniden adiyla basilan
stirlerinin toplu basimina on iki yeni siir eklemistir. Bu siirlerini kitabin sonunda
Eyliiliin Sesiyle baghig1 altinda toplamis, bagimsiz olarak yaymlamamaistir.

Sairin Seyir Defteri ile dogaya yakinlasan Cansever, bu siirleriyle sikintiy1
yeniden on plana cikarmistir. Siirlerde 6liim bahsi de hayata yaklasimlar ¢evresinde
degil daha somut olarak kendini gosterir. “Bu diinyada yasamak can sikici bir seydir
baylar.” der kitaba ismini veren siirde. Eyliiliin geldigini tiim siirlerinde hissettirir

Cansever.

EYLULUN SESIYLE

Baylar

Bin dokuz yiiz seksen birdeyiz
Karsinizda eyliiliin sesi
Agustos cekildi, eyliiliin sesi
Birazdan konusacak

“Bu diinyada yasamak can sikici bir seydir baylar.”

Tepelerde bulamaglarin kahverengi eridigi
Eriyip sar1 sar1 aktig1 bir mevsim
Bir saat gibi islerken avucumdaki giiz cicegi

Yosunlarin kapilara usulca
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Tirmanip yerlestigi

Yani eyliiliin sesi, buysa ¢ok iyi baylar.

Yaz gecti, sozgelimi midyelerden yorulduk
Eni boyu belirsiz bir 1slakliktan

Upuzun giindiizlerden, sevimsiz otellerden
Eyliil ki, sorabilir mi

Hiiziinler i¢c kamastiriyor, asklarsa niye yoksul
Bir asfaltin kuru sicak sogugundayiz

Oysa bir deniz feneri mevsimsiz Oliir baylar.

Dahast

Bu diigmesiz giysileri sdylece giymek

Bir boslugu giyinmek mi olur

Olsun

Iste karsinizda ekimin sesi

Kasimin sesi sonra

Yagmurun esliginde — cocugu emziriyor yaz —

Bundan boyle giinlerimiz nasil gececek baylar.

Her sey o kadar dokunakli ki

Eyliilsem, istemeden kiriliyorsam bazen
Daginik, renksiz bir mozayik gibiysem

Ustelik yalnizsam bir de — telefonda kus sesleri —
Aynalardan duvarlara bir iiziing akintisi

Bu diinyada ¢ekingen olmak ¢ok iyi bir seydir baylar.

Sonra bir kir kahvesi kendini okurken
Masalar1 toplanmis, bardaklar1 toplanmis
Tam kendini okurken

Derim ki bir semti i1yi tanimak kadar

Iyi tanimal1 diinyay1

Acin radyolarimizi: eyliiliin sesi

Bu diinyada can sikintisinin bir bagka anlami var baylar.
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Elmalar silik silik kirmizi artik — olsun —
Gozlerimiz tozlanmus, kirli

Gizlisi yok, bu diinyada boyle sikilmak iyi
Sikilmak 1yi baylar

Biz hazir tuttukca boyle

I¢i yanginda alev alev

Dis1 buz tutmus kalplerimizi. (Sonras1 Kalir II, YKY, 2005, s. 226.)

GELMIS BULUNDUM

Benmisim — neymis? — su sesiymis

Oymus — cam kiriklar1 gibi govdemi yakan —
Yanaginda sardunya kokusuyla yazdan
Kimmis o gelen ya giden kimmis

Bir yabanci mi, yoksa bir ermis

Degilmis, bir ¢cagr1 bile yokmus uzaktan.

Giines mi batarmis bir 6zel ismi bitirir gibi
Yanmis bir agacin yapraklari miymis kimildayan
Ne kalmis bir 6nceden ya da bir sonradan

Kim koparmis dalindan bu yabani incirleri

Ya kimmis kiyrya ¢eken hayalet gemileri

Ne yazilmis nereye bu garip kargasadan.

Yildizlar, biiyiilii iilke, adim1 unutturan
Bir kaya, bir ot, bir akarsu

Hangi yaz sarkicilarinin iirpertili korosu
Ki biitiin oliileri s1ga ¢ikaran

Ve kenti bir 6liim derinligine salan

Yani bir giil solarken bir giiliin agma korkusu.

Siirler yazdim, kitaplar okudum
Elime bir bardak aldim, onu yeniden oydum

Derinlerde kaldim bdyle bir zaman
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Kim bulmus ki yerini, kim ne anlamis sanki mutluluktan

Ey yagmur sonralari, los bahgeler, aksam sefalari

Soylesin benimle biraz bir kere gelmis bulundum. (Sonrast Kalir II, YKY,
2005, s. 223.)

BEZIK OYNAYAN KADINLAR

Cansever, 1982 yilinda yayimnladigi Bezik Oynayan Kadinlar ile siirine gene
yenilikler getirmistir. Bu kitabinda Cansever farkli anlati unsurlarindan faydalanir.
Sekilde mektup ve giinliigii kullanmistir. Ses 6zellikleri olarak da kafiye ve i¢ sesin
yerine siirin biitiiniinde yer alacak akustigi uygulamistir. Giiven Turan da Bezik
Oynayan Kadinlar i¢in sunlart soylemistir: “Edip Cansever’in dramatik siirde ne
denli usta oldugunu bir kere daha ortaya koyar. Kitaptaki onemli bir yenilik,
kisilerden birinin siirleridir. Yani Cansever maskenin maskesini yalraltlr.”84

Sekil ve ses uyumundaki farklardan baska Onemli bir degisim daha gosterir
Cansever siiri. Bu biraz da siirinde mektup, ic konusmalar ve giinliikk yontemlerini
kullanmasindan kaynaklanmaktadir. Daha o©nceki Tragedyalar, Ben Ruhi Bey
Nasilim gibi anlati unsurlarindan faydalandigi eserlerinde Cansever bir hikaye
isliyordu. Yani Tragedyalar yalnizca kisileri ile degil olaylar1 ve oOrgiisiiyle de bir
anlat1 idi. Ancak Bezik Oynayan Kadinlar’in bir hikayesi yoktur. Aslinda daha dogru
bir ifade ile bu hikayenin bir olay1 yoktur. Kisileri, zamani ve mekani olsa da bunlar
yalnizca kendileri i¢in vardir, bir olay: ya da olaylar orgiisiinii desteklemezler. Dogan
Hizlan “Bir siir kitabindan ¢ok bir diizyaz1 tiiriine yarasir bir ad. Ille de istiyor ki
sairanelik cagristirmasin. Basariyor da. Bezik Oynayan Kadinlar hangi ucuz
sairaneligi cagristirabilir ki?”™® dedigi Bezik Oynayan Kadinlarin yalinhg icin
sunlar1 soyler: “Basitligi iter Cansever, yalinligi yoldas eder. Soylenende yalinlik,
yalinligr siirsellige kavusturur. «Bezik oynuyoruz, raki i¢iyoruz / Ve konusmuyoruz
gerekmedikc¢e.» Bir saptamayi, yasamdan alinmis ince bir kesidi siirlestirmenin
Edip’¢esidir bu. Bezik Oynayan Kadinlar, Cansever’in yasadigimizi — kimi zaman da
duyumsamadan yasadifimizi — bize hissettiriyor. Soyleyip de kulagimiz da bile

yankilanmayan, bakip da gorme zahmetine bile katlanmadigimiz ama biitiin bir

8 Giiven Turan, “Yizler ve Maskeler — Edip Cansever’in Siirine Genel Bir Bakis”, Adam Sanat, 13,
12. 1986. s. 52.
85 Dogan Hizlan, “Sen Kenarda Dur Sairanelik”, Tan, 12, 10. 1983, s. 11.
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yasam dairesini c¢izen nesneleri anlatiyor. Yer yer gercek¢i bir masal gibi yer yer
siirin manti1 icinde yaratilmis bir siirsellik gibi yer yer de biitiin duyularin
vanalarini kapatarak.”*

Cansever, Bezik Oynayan Kadinlar kitabinda, siirde akustik olarak adlandirdig
ses dagilimim ilk kez ve kendi deyimiyle kiiciik capta uygulamistir. Klasik ses
uyumu yontemlerini siirinden kaldirip siirde yarattigr diinyaya uygun diisen sesleri
siirine yaymak istemistir. Cansever, katildigi bir tartismada siirde akustik {izerine
diisiincelerini anlatmistir: “Son calismalarimda siirde dis sese ve i¢ sese ¢ok onem
vermek istemiyorum. Dis ses dedigim, uyak, ses benzerlikleri vb. I¢ ses ise bir
dizeden obiir dizeye kivrilirken dizelerin bitimindeki ve baslangicindaki seslerin
uyumu. ... Bense son giinlerde soyle diisiinmeye basladim: siirin i¢indeki sesi
gezindirmek. Elimden gelse uyak ve ses benzerliklerini atacagim. I¢ sesleri ve dis
sesleri attiktan sonra ne getirebilirim yerine? Ben siirde akustik diye bir sey
diistinliyorum: siiri bir yapi, bir mimari olarak ele almak, seslerin dagilimini tipki
konser salonundaki gibi siirsel yapida dagitmak ve ortaya cok degisik bir ses
cikarmak. Bunu c¢ok kiiciik capta da olsa son kitabimda yaptim, ya da diisiindiim hic
degilse. Ses dagilimi yani akustik. Iyi bir dagilim elbette siirin iceriginden gelen
bicimdedir, sestedir. Siirde, siirin tema’sinda bir yavaslik, bir sessizlik varsa ses
dagilimi1 da yavas olacaktir. Siirde sert, cikish, kavgali, ofkeli birtakim durumlar
varsa bunun da sesi bagska tiirlii olacak ve siirsel yapida dagilacaktir. Boyle bir deney
son zamanlarda kafami kurcahyor.“87

Edip Cansever, bir olay Orgiisii yaratmadan kisiler iizerinden hareketle bir evdeki
diinyay1 ¢izmistir. Kisiler tizerinden verdigi verilerle bir altyapr hazirlayan Cansever,

okura da bu sayede bir diisiinme ve hayal alan1 yaratmig olmaktadir.

iLK YAZ SIKAYETCILERI

Edip Cansever’in 1984 yilinda yayinladig: kitabidir. Bezik Oynayan Kadnlar ile
Oteller Kenti arasinda yazilan kisa siirlerinden olusturulmustur. Cansever’in kisa siiri
ihmal etmediginin de gostergesidir bu eser. Yine Sevda ile Sevgi kitabinda oldugu

gibi siirlerin ayri, kisa siirler oldugunu belirtirken ayni diizlem {izerinde yazildiklari,

86 Dogan Hizlan, “Sen Kenarda Dur Sairanelik™, Tan, 1._2, 10. .1983, s. 13.
%7 Edip Cansever, “Edip Cansever’le Yasami besleyen Oliim Ustiine”, Cagdas Elestiri, 4, 06. 1982, s.
5.

64



hareket ettikleri de unutulmamalidir. Bu kitabinda Cansever dogaya daha c¢ok
yaslanmay1 tercih etmistir. Sairin Seyir Defteri’nde ‘Eyliilin Sesiyle’de baslayan

oliim fikri Cansever’in bu kitabinda da kendini gosterir.

CICEKLER ZAMANINDA

Oliim, seni mi diisiiniiyorum ne bugiinlerde
Ipekli bir mendili katlar gibi durmadan
Sesini mi duyuyorum en ¢ok

Diinyasizligin sesini.

Ben cigekler zamaninda dogmusum
Islak bir gokylizii zamaninda
Ve annem olmamis gibi dogmusum

Sesini yakindan taniyorum.

Biraktim anilarimi yan yana dizip
Tam suralarda bir yerde duruyorum
Istersem yapabilirim

Su diplerindeki esrikligime giivenip. (Sonras1 Kalir I, YKY, 2005, s. 379.)

Oliim

Sen en giizelsin bu saatlerde

Biiyiitmiis yetistirmissin beni

Soyler miyim hi¢ sana hayran olmasam. (Sonras1 Kalir II, YKY, 2005, s.
378.)

Ilk Yaz Sikdyetcileri kitabinda Cansever, Bezik Oynayan Kadinlar kitabinda
sOziinii ettigi ve ufak ¢apta uygulamaya basladim dedigi akustigi bu kitabinda da bazi
siirlerinde uygulamistir. Bir meyhaneyi arka planda goriintiilleyen Cansever’in,
siirine mekan olusturmakta da ¢ok basarilt oldugu siiri ‘Sona Kalsa’da akustigi de
hissetmek miimkiin olmustur. Yeni tanigan bir kadinla erkegin meyhanede ilk kez
oturduklar1 anlagilan siir “Usul usul konusuyorlar aralarinda” dizesiyle baslar.

Cansever’in de soylediklerinden yola cikarak, siirin ortamin1 goz Oniinde tutarak
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siirdeki ‘usul usulluk’u “s” ve “s” seslerinde aramanin uygun olabilecegini

diisiiniiyoruz. Siiri bu harfleri vurgulayarak alintiliyoruz:

SONA KALSA

Usul usul konusuyorlar aralarinda

Denize bakiyorlar bazen — catalin1 gezdiriyor biri tabaginda —
Golgesi bir kus oliisii

Karsida yeni budanmis agacin

— Olsa, baslangi¢lar sona kalsa —

Kolyesiyle oturuyor kadin — tabagimda soyulmus elma —

Saatime bakiyorum sik sik

Kapiy1 gozliiyorum arada

Biraz soguk mu geliyor ne — kapatir misin —
Sinirli bir kirmizilik suya batiyor
Diisiiniiyorum, ansizin bir dost yiizii mii

GoOrmemisim de yillarca.

Gelse

Degismis cok, yaslanmis da

Sigaram1 yakiyor durmadan

Istemem diyemiyorum — ama yakmasa —
Konusuyoruz — konusuyor muyuz —
Yazmayi birakmis coktan

Gerg¢i bir roman taslagi varmis kafasinda
“Bir elimde elma, elmada bir el”
Diyorum

Hayretle bakiyor yiiziime

Bir bardak bira i¢iyor, ¢ekip gidiyor az sonra.

Kadran1 kirmizi saat

Plasterle tutturulmus kirik cam
Surda burda plastik ¢icekler

Evet, aralik kapidan soguk geliyor
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Tam kalbimin iizerine bu aksam.

Oliim
Sen en giizelsin bu saatlerde
Biiylitmiis yetistirmigsin beni

Soyler miyim hi¢ sana hayran olmasam.

Bugiin de ince, bugiin de kirild1 kirilacak
Bugiin de
Tam nerede kalmissam. (Sonras1 Kalir II, YKY, 2005, s. 377.)

OTELLER KENTI

Oteller Kenti, Cansever’in 1985 yilinda yayinlanan kitabidir ve son eseridir. Edip
Cansever bu kitabinda siirine anlatt unsurlarim1 yine dahil etmistir. Bu siirinde
otelleri dahi birer kisilik olarak buluruz. Kitap, Otel Oteli, Eros Oteli, Sera Oteli,

Phoenix Oteli isimli dort boliimden olusur.

OTELLER OTELI
Eskimis, kirik dokiik, yorgun
Bir otel bile degildim ki o giinden bugiine
Ya cekip gitmislerdi bir bir. Ya da
Yasayip olmiislerdi otelleriyle.

Isiklarimi sondiirdiim, sabah

Iste sabah, dedim, sesimi

Bir ay 15181 likorii gibi dilimde kaydirarak
Bir cakil kac yonii gosterirdi. Kristal

Bir prizma kag yonii

Tam o kadar penceremi bosluga actim
Uzunca bir koridoru hemen gectim
Bahgeye ciktim. Siz misiniz?

— Evet, ben begonyayim
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— Ben de karanfil

— Fulyayim ben de

— Giines giiliiytim

— Menekse

Benimle gelin benimle (Sonras1 Kalir I, YKY, 2005, s. 420.)

Cansever’in bu yapitinda bir bagka ozellik de erotizmin daha ©Onceki higbir
eserinde olmadig1 kadar one ¢ikmasidir. Kimi zaman iistii kapali, kimi zaman acik

olarak erotizmin etkisi kitabin ¢esitli yerlerinde goriiliir.

Otelci iri bir kurabiye uzatiyor onlara

Daha 6nce bolerek ortasindan

Birlestirerek sonra da — bir iki kez yineleyerekten bunu —
Uzatiyor kurabiyeyi ve

Kayiyor tezgahin altina usulca

Yalnizca bir kolunu gérebiliyoruz artik

— Bir kolunu, bir kolunu —

Kadinlarsa — iki gen¢ kadin — simdi

Katila katila giiliiyorlar buna

Gittik¢e daha ¢ok giiliiyorlar, daha ¢ok, daha ¢ok, daha cok
Ve yorgun ve bitkin yi1giliyorlar bir koltuga.

Yerlestiriyor gozlerine bir opera diirbiiniinii
Otelin girisindeki kadin

Bir uzak bir yakin camin siirekli

Degistiriyor bakarken

Tanrim! bu gidis gelis ‘her seyler’ arasindaki
Bu sokulus, bu i¢ ice gecis

Durmadan sunmuyor mu bana — diyor i¢inden —

Diinyay1 bir haz akvaryumu gibi. (Sonras1 Kalir II, YKY, 2005, s. 429.)

Vecihi Timuroglu da Cansever ve bu kitab1 i¢in sunlar1 soylemistir: “siirin kisiligi
de bilimden ve felsefeden uzaklastigi oranda gii¢lenir. Edip Cansever, salt siirle

ugrasarak, siirini felsefeden en ¢ok uzaklastiran sairlerimizden olmustur. Egretileme,
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sO0z sanatlarinin en yogun kullanimina olanak tanimaya yardimci olur. S6z sanati
kullanmak, siirin vazgecilmez ilkeleri arasinda sayilmalidir. Ancak bu yolla, siir,
yinelenemez bir sozciik Oriintiisii olusturur. BoOylece, duyumsal ya da algisal
yasantinin salt gorsel olmayan canlandirilmas: yapilmis olur. Bir bakima, bu,
yasanmisin yeniden duyumsanmasi yeniden yasanmasidir. Iste, biitiin bu siir tatlarim
almak isteyen siir severler, Edip Cansever’in Oteller Kenti’ni okumalidir.”®®

Bu yapitinda siirlerin bir boliimiinii diizyaz1 formunda veya bir tiyatro eseri

formunda, sahneleri de verilmis halde buluruz. Oteller Kenti kitab1 bu yoniiyle

Cansever’in diizyazi tiirlerinden seklen en ¢ok faydalandig: eseri olmustur.

88 Vecihi Timuroglu, “Siiri Sevenler Igin”, Adam Sanat, 6, 05. 1986, s. 48.
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CANSEVER’DE ANLATI SiiRi VE OGELERI

Edip Cansever siirinin siirekli yenilendigini soylemistik. Cansever aslinda bir
arayis icindeydi de denilebilir belki buna. Ciinkii Cansever siirinin izlerini gérmek ve
sirmek hep miimkiin olmustu. Biz yeni Cansever siirinin izlerine milat olarak
Umutsuzlar Parki’mi veriyoruz. Ikinci Yeni akimi etkisiyle yazilan siirlerinin
yayinlandigi donemde, bu kitaba da ismini veren siirdir (boliim) ayni zamanda
Umutsuzlar Parki ve yeni bir siirdir. Neden bu noktayr milat aldigimiz1 ileriki bolim
altinda kitabin degerlendirmesini yaparken netlestirmeye calisacagiz.

Cansever, siirine bireyi, nesneyi, kisileri ve sahneyi katmis hatta siir dilini dahi
degistirmistir. ilk siirlerinde — Garip akiminin etkisinden de bahsedilebilir bu noktada
— giindelik, konugma agzi hakimiyeti goriiliir. Ancak bu durumun da sairin dilde
sadelik amaci giittiigiinden kaynaklanmadigi, yalniz siire baslangi¢c evresindeki siir
dilini bulma arayis1 olarak diisiiniilebilir.

Gecen y1l da Haziranin sicak giinlerinde
Cocuktum, boyle asiktim.

Riizgarlar yakardr ayak bileklerimi,
Icimi en giizel sevdalar sarmisti,

Caddelerde gider gelirdim. (Sonras1 Kalir I, YKY, 2005, s. 27.)

Unutmamistt yalnizligim1 geng adam
Biitiin giin ayn1 caddelerde.
Pencerelerde ayni sarisin kizlar

Halbuki o sarisinlardan hi¢ hoslanmazdi. (Sonras1 Kalir I, YKY, 2005, s. 17.)
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Ikinci Yeni akimi etkisiyle geleneksel sozdizimi iizerinde oynamalar ve misranin

kirilmasi ile ortaya ¢ikan yeni siir dili Cansever’i de etkilemis ve bu akimin en iyi

orneklerini vermeyi de basarmistir.

101.)

Bu boyle kimin gittigi? Sen dur ey!
Belki de ellerimiz mi? biraz ince, biraz da ¢cok kelimeli!
Bu sanki niye durdugumuz mu? acikken sevisme bolgeleri

Ay, pencere, goz! siz git ey! (Sonras1 Kalir I, YKY, 2005, s. 93.)

Yok denecek bir sey ama var var

Yilan yilan ¢inkoya mavi

Damin altinda kac sira tugla eksik eksik

Niyedir bilmiyorum pencere koysak miydi1 adini?

Bir ordek, bir keci yavrusuyla disarisi

Gebe karniyla bir kadinin

Giinesin dondiigii tepsiye vurmuslukla

Vay! cicekleri, kedileri bakmak bakmak yapan elim

Nedendir bilmiyorum ellerim tutsak miydi? (Sonrast Kalir I, YKY, 2005, s.

Umutsuzlar Parki’nda ise farkli bir dille ¢ikmustir karsimiza Cansever. Siirine

kattig1 Ogelerle olusturdugu yeni diinyayr bu kez sozdizimi kurallart i¢inde dili

zorlayarak olusturmustur. Ancak bu kez ilk siirlerindeki bayagiliktan eser kalmamisti

ve Ikinci Yenideki kelime iizerinde yogunlasma cabasini da basariyla anlama

tasimisti. Cansever siirinde dize aramak yine hata olurdu ancak artik kelimeler

basibos goziikkmiiyorlardi.

Ne cikar sanki sardiysam sizi kollarimla

Unutmak, belki de unutmak olsun diye mi

Onu da tatmak gibi

Oysa ne bir evim oldu, ne de bir yerim var simdi gidecek
Ama gitmenin saati geldi

Kirli bir gdmlegi cikarip asmak

Yikayip kurutmak ister ellerimi

Su icmek, saati kurmak ve sebepsiz dolagmak biraz da

Acinca camlar1 — diyelim camlari agtik ya sonra?
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Sonrasi su: ben bir camui, bir perdeyi agmis adam degilim
Bilirim ama ¢ok bilirim kapadigimi

Oyle is olsun diye mi, hayir?

Bilirim icerde kendimi bulacagimi

Disarida goriildiiysem inattan baska degil

Evet, ¢iinkii bu karanlik isime en geleni

Kendimi sakliyorum ya, o bir y181in 6liiden gelen kendimi
Orami buramu diirtiiyorum, bunu sahiden yapiyorum

Ve a¢tyorum musluklart

Diyorum sular m1 boyle, sular m1 olmal

Ne geldigi, ne de gittigi yer belli

Olmuyor, gene kendimi diisiiniiyorum

Alistim istemiyorum. (Sonras1 Kalir I, YKY, 2005, s. 161.)

Umutsuzlar Parki’ndan verdigimiz bu ornekte artik Cansever’i Cansever yapan
siire de gecis yapmis sayiliriz. Bu noktada ilkin sunu soylemeliyiz: artik Cansever’i
degerlendirirken siirini bir biitiin icinde gormek en sagliklis1 olacaktir. Onun siirinde
bir parca, bir dortliik, bir dize aramak hata olacaktir. Elbette gbéze carpan dizeleri
dahi olacaktir ancak Cansever bir biitiin anlati yaratmistir artik. Bu parcalar da
degerini, giizelligini en cok da biitiinii tamamladig1 yerde, yerinde gostermektedir.
Bu Umutsuzlar Parki kitabinda ayn1 ismi tasiyan siirden aldigimiz 6rnekle bir 6nceki
Yercekimli Karanfil’den aldigimiz 6rnek arasinda sairin dili kullanimindaki farklar
barizdir. Ancak tek degisim dilde olmamastir.

Sair ise “kollariyla sarmak ve unutmak™ eylemleri ile bashiyor. Ne ¢ikar sanki
sardiysam sizi kollarimla derken bu sarilmanin karsisindakiler tarafindan pek
istenmedigi goriiliir. Zaten o da belki kendisinin bunu c¢abucak unutacagin
diisiindiigi icin ya da onlarin cabucak unutacaklarini bildigi i¢in yapmustir.
“Yalmzlik” burada Cansever siirine bir daha yanina hi¢ kimseyi yaklastirmamak
iizere gelip yerlesmistir. Uciincii dizede unutmay1 kastederek “Onu da tatmak gibi”
der. Buradaki “da” baglaci ile bir arka plan ¢izilmistir siire. Cansever siirinde bundan
sonra sik¢a karsilasacagimiz bir durumdur bu. Demek bu unutmak mevzundan dnce
yalnmizlik {izerine ¢ok sey tadilmistir ki onu da deneyecektir. Siirindeki biitiinliikten
kastimiz tam olarak da budur. Yani bu ¢ok sey dedigimiz nokta siirin daha onceki

kisimlarinda sOylenmis olabilir ya da bazen Cansever geri doniisler yapar ve siz
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bunun aciklamasini ileriki bir boliimde bulabilirsiniz. Bazen de hig
bulamayabilirsiniz. (Cansever siirinde bazen bazi seylerin agiklamasini baska bir
kitabinda bulmaniz bile miimkiin olabilir.) Ciinkii sair kendi istedigi ¢izgileri artik
zihnimize ¢ekmis, diinyay1, arka plan1 kurmustur ve biz okurlar bu ¢izgilerin arasinda
diledigimizce dolasabiliriz.

Ne evi ne de gidecek bir yeri olmayan kisi evine(!) giderse — evine gitmez ya
gitmenin saati gelmistir — nasil bir yalnizlik bekler onu? Sair artik nesnelerle ve
anlatiyla 6rmektedir siirini. Perdelerini kapadigi, etrafla tiim iliskisini kesip sirtini
dondiigii bir eve gider. Biz Cansever’in yalmizligim kirli gomleginde, nedense zor
geldigi hissine kapildigim ellerini yikamasi, kurutmasinda, saati kurmasinda ve
sebepsiz dolagmasinda buluruz. Yalnizligin sanki kirini, boslugunu ve ittigi
caresizligi goriiriiz bunlarda. Yalmzlhiginda yasadigi ice doniisii ise “perde” ile
somutlastirmistir: “sonrasi su: ben bir cami, bir perdeyi agmis adam degilim / bilirim
ama ¢ok bilirim kapadigim1”. Kendini etraftan ¢eker, saklar ¢iinkii bir y1gin dliiden
geldigini soyler. Bunu bize aktaracaktir, canlandirir siiri bir anda Cansever ve bizi de
dahil eder buna, inandirir: “Orami1 buram diirtiiyorum, bunu sahiden yapiyorum”. Ve
son dizelerde sair daha Once dedigi gibi belki ellerini yikamak ic¢in gitmistir
muslugun basina. (biiyiik ihtimalle bir havlu olmamali ellerini kurulayacak!) Kendini
diistiniir bunu hi¢ yapmak istemese de. Ne geldigi yer bellidir ne de gittigi. Ve bizim
aklimiza yazar bunu musluktan akip giden su ile. Gerek nesneler gerekse anlati
unsurlarint siirine dahil etme hususunda bu siir saniriz ilk ornek sayilabilir ve sair
ileriki yillarda ¢ok daha iyi eserler ortaya koyacaktir.

Anlattig1r bir seyler vardir sairin siirlerinde bundan bdyle. Ama duygulardan
ziyade bir seyler. Oncelik diisiinceler mesela. Bir diinya vardir artik sairin kurdugu
ve etraftaki nesnelerle de, nesnellestirdigi duygularla da beslenir. Zor bir istir
Cansever’in yaptigl. Ya siirinizden 6diin vereceksinizdir ya da hikdyeden. Buradadir
Cansever’i biiyiik ozan yapan sihir: onun siirinde hi¢bir sey eksik kalmaz.

Edip Cansever, Tiirk siirinde pek rastlamadigimiz bir anlayisla yazmistir siirlerini.
Bunlar1 dramatik siir olarak adlandirmak da ne kadar isabetli oluyor bilmiyoruz.
Ciinkii Cansever’in siirine kattig1 yeni unsurlar, evet, bazen diyaloglara, sahnelere
kadar tiyatral goriintiiler olustursa da yalniz bunlarla sinirli kalmamistir. Cansever
siirinde bazen hikdye, roman, destan unsurlariyla karsilasilir. Bunun temelinde de
Cansever’in ¢cok kez iizerinde durdugu diisiince ve anlatma egilimleri yatmaktadir.

Bircok yerde monologlar ve diyaloglar goriiliir. Cansever anlatmayi, sormay tercih
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etmistir ve bu yolda da diizyazinin tiim imkanlarindan — siirinden hi¢ taviz vermeden
— faydalanmistir. Buradan yola c¢ikarak da siirine dahil ettigi unsurlar ve sairin
ulagmak istedigi nokta géz Oniine alinirsa belki buna anlat: siiri demek daha uygun
olur goriisiindeyiz.

Heniiz 1962 yilinda Hiiseyin Contiirk de Nerde Antigone kitabinda yer alan
Salincak siirini degerlendirirken daha onceki siirlerinden “dramatik dgeler ve masal
ruhu” gibi isimler verilebilecek yenilikler getirdigini sOyleyerek ileriyi goren, ¢ok
isabetli bir tespit yapmustir.*’ Dogan Hizlan da 1983’de soyle degerlendirmistir
Cansever siirini: “Edip Cansever: «sairanelige karsi bir sair». Onun kimligine bunu
yazmak isterdim. Yivigik duyarliklar, gonle kurulan basit tuzaklar ne ¢ok rahatsiz
eder Cansever’i. Boylesine kavafliktan siirini kurtarabilmek i¢in 6liimciil bir savas
verir. Her siirden Once poetikasi iizerine enine boyuna diisiiniir, siirinin statik
hesabin1 yapar. Bir yandan kuram-siir iligkisinin ge¢gmisten simdiye bir sinamasini
yapar, bir yandan da yeni siirinin metalsi iskeletini kurar. Konuyu, temayzi,
anlatacaklarim — anlatacaklar1 vardir — masaya yatirir, siirin anatomisine fazla
gelenleri siir nesteriyle alir... Siirlerine kisiler de gelir oturur. Denizleri, ug¢suz
bucaksiz kus u¢cmaz kervan gecmez degildir, gokylizii basin1 alip gitmez. O anda
yasamimiza ve siire, gokyiiziiniin ve denizin katkisi ne kadarsa o kadardir.
Sinirsizlig siirine getirirken tema’nin kan kaybetme tehlikesinden korkar. Kisileri;
siir kisisi olmak i¢in zorlanmazlar, siirin i¢inde yer almalar1 haklaridir, daha genis bir
deyisle siirsel haklaridir. Kelime secimi, dilsel ayiklama islemi de onda bir baskadir.
Cok kendine 6zgii kelimeler kullanmaz, bu tiir bir kelimeciligin yasamin dogasini
asil hattindan kaydirdig1 kanisindadir.””

Contiirk ve Hizlan’in yorumlarindan sonra Cansever’in anlati unsurlarin1 daha
ustalikla ve yogun olarak kullandig1 bir 6rnegi buraya aliyoruz. Cagrilmayan Yakup
kitabindan ayni isimli siirden:

Kurbagalara bakmaktan geliyorum, dedi Yakup
Bunu kendine ii¢ kere soyledi

Onlar ki kalabaliktilar, kurbagalar

O kadar coktular ki, dogrusu ben sasirdim

Ben, yani Yakup, her tiirlii cagrilmanin olagan sekli

89 Hiiseyin Contiirk, “’Salincak’ Siiri”, Giil Doniiyor Avucumda, [stanbul, Adam Yayinlari, 5.b, 2000.
s. 143.
%0 Dogan Hizlan, “Sen Kenarda Dur Sairanelik”, Tan, 12, 10. 1983, s. 10.

74



Daha hi¢ cagrilmadim

Biri olsun “Yakup!” diye seslenmedi hi¢
Yakup!

Diye seslenmedi ki, doniip arkama bakayim

Ve icimden durgun ve ciiriik bir suyu diistireyim
Ceplerimdeki eskimis kagit pargcalarini atayim
Sonra bir giizel yikanayim da...

Ben size demedim mi.

Evet, kurbagalara bakmaktan geliyorum

Sanki boyle niye ben oradan geliyorum

Telagh, acgozlii kurbagalara

Bakmaktan

Bilmiyorum

Bilmiyorum, bilmiyorum

Ben, yani Yusuf, Yusuf mu dedim? hayir, Yakup

Bazan karistirtyorum. (Sonrast Kalir I, YKY, 2005, s. 379.)

Cansever bu siirinde bir monolog mu olusturmustur ya da belki bir diyalog okurla
girdigi? 3 hatta 4 kisi girmistir siirine sessizce. Once anlatic1, bize aktaran biri var
Yakup’un sdyledigini. Sonra Yakup oluyor birden ve sonra Yakup’a seslenen Kkisi.
En sonunda da belki Yusuf... Yalmzhigin karsisina acgozlii, kalabalik kurbagalari
koymustur. Cansever yalnizligi yine canlandiriyor zihnimizde. Bir seslenme, doniip
ardina bakma istegiyle giiclendiriyor anlatimini. Yalniz insanin ceplerinde tasidig
eski, belki hi¢ gitmedigi adres ya da hi¢ aramadigi bir telefon numarasi, belki bir
mektup, ne varsa kurtulmak ismiyle seslenen birini buldugunda. Ve belki yine su
kirlenmislik konusudur “Sonra bir giizel yikanayim da...” dizesi. Son dizelerdeki
kendini karistirmasini da yine yalmzligin bir getirisi veya kimlik sorunu olarak
diisiinebiliriz. Bu dizelerden Onceki iic kez yinelenen bilmiyorum ifadesi ve niye
kurbagalara bakmaktan geldigini bilmeyisi de anlami pekistiriyor. Evet, bir
belirsizlik de goriiliir dizelerde. Ama yalmz bu siire 6zgii bir durum degildir.
Cansever’de sikca karsilasilan bir durumdur ve siirlerindeki diisiince temeli ile
sorularla ordiigli yapidan kaynaklanmaktadir: “Uzun siirlerimde hicbir sorunsali

yanitlamaya kalkismam. Sorular sormaya, bu sorulari ¢ogaltmaya (ama yanitsiz

75



birakmaya) calisirrm hep. Nedeni, yazdik¢a bilmediklerime, tanimadiklarima, daha
once duyup diisiinmediklerime rastlarim da ondan. Zaten insanin i¢ diinyasint kesin
olarak tamtlamak demek, saltik insan1 yokken var etmek anlamina gelmez mi.”"

Cansever, siirinde hakimiyeti diisiinceye vermistir. Tabi ki duygular1 kullanmig
ancak bunlarin diisiince ile denetimini saglamadiktan sonra siirine sokmamustir.
Metin Eloglu’nun kisa siirle uzun siir yazarken ki durumunun ayni olup olmadigim
sormasi iizerine Cansever sunlari soylemistir: “Hayir, kisa siirlere uyguladigim
yontemle uzun siirlere uyguladigim yontem bir degil. Kisa siirlerimde daha bir
kendiligindenlik vardir. Dayandigim tek sey, o siirlere hazirlikli oldugumu
bilmemdir. Bir olay, bir goriiniim, bir imge vb. beni etkilemeye yeter. Sonra biitiin
bunlar belli bir diisiince katinda yerlerini alirlar. Oysa uzun siirlerimde ilkin bir
diisiince vardir. Buna apacik bir 6n-diisiince de diyebilirim. Yazarken, bu belirlenmis
diisiinceyi hareket noktasi olarak ele alirim; sonra da ona uygun diisecek, onu siire
kavusturacak baz1 objeler arar, bulur ve yasarim. Oyle ki bu yasadigim objeler, beni
ayrintilariyla etkilemeye baslarlar. Iste o zaman gene kisa siirlerimde oldugu gibi
dizeler belirir, yerlerini alir, diisiincenin sinirlar1 iginde siiri olustururlar.”®* Bir bagka
sOyleside de Cansever, sorgulamasinin sebebini s0yle acikliyor: “Siirin 6zgiinliigiine,
kural tanimazligina inancim var. Ne var ki diisiiniiden siirimde yararlanmak isterim,
siirime bu diisiince saglamliginin bir gii¢ katmasin1 isterim. Ciinkii sair i¢in diisiince
bir kaynaktir. Oysa filozof icin bash basina bir ugrastir. Oyle degil mi? filozofun
biitiin ugras1 diisiince. Sonuna kadar. Filozof kavramlara yaslanir, alabildigine
soyutlar; sistemini katilastirinca bir mutluluga erisir. Sair ise somutlayacaktir
durmadan. En c¢ok yasamla ilgilidir de ondan. Kisaca, sairin diisiincesi siirdir,
diyebilirim.”*?

Fiisun Akath farkli bir yaklasimla oldukca giizel vurgulamistir Cansever’deki
anlati unsurlarini. “Tragedyalar’da da Ben Ruhi Bey Nasiluim’da dabir anlat1 yapitinin
harcin1 siirin potasinda kartyordu Edip Cansever (Evet. Denebilir saniyorum bdyle
bir sey). Ama Bezik Oynayan Kadinlar, bir roman degilse eger, mutlaka oyKkii!

Boylesi yakistirmalardan uzak durulmasi gerektigine igten inaniyor olmam bile

alikoyamadi bu kez beni, bunu diipediiz boyle soylemekten. Nedir ‘anlatinin harct’

! Edip Cansever, “Siir Ustiine SSylesi Notlar1”, Giil Déniiyor Avucumda, istanbul, Adam Yaynlari,
5.b, 2000. s. 64.

%2 Metin Eloglu, “Cansever’in Isi Giicii”, Giil Doniiyor Avucumda, istanbul, Adam Yayinlari, 5.b,
2000. s. 85.

%3 Fethi Naci, “Edip Cansever’in Antikact Diikkkaninda”, Dost, 31, 04. 1960, s. 20.
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dedigim sey ki, bu siir beni ille de 6ykii okumaya kiskirtryor? iki basit goriinen 6ge:
Kisi ve ayrinti. Bunlarin siirde rastlamaya alistk olmadigimiz seyler olduklarini,
anlatiya 0zgii kaldiklarin ileri siirecek degilim elbet. Ne ki, kullanilan, bagvurulan, -
ne bileyim — yararlanilan 6geler olmakla kalmayip yapinin onlardan ve onlarla
olugmasi gibi bir durumu imliyorsa, okumamizi bir baska bicimde yonlendiriyorlar
bunlar. Peki, siir nerededir bu kitapta? Siir, hep oldugu gibi, tabii yine imgededir,
bicimdedir, sestedir. Bu noktaya, - yeniden donmek iizere bir yana birakarak degil —
agirligini okumamizin her aninda olanca onemiyle koruyarak yer vermek gerektigini
diistinliyorum. Okudugum bir siirdir; bu siir bana dykii(ler) anlatmaktadir.”** diyerek
Akatl siirin getirdiklerini (siiri hikayelestirdigi iddias1 tasimadan) diizyaziya dokmiis
ve kendi tabiriyle siirin atmosferini yazmistir.

Akatli, siirin ille de Oykii okumaya ittigi iki 0geden biri olarak vurgulamistir
ayrintiyl. Anlati siirine ayrintt dogal olarak sinmistir. Ayrintiyr kullanirken
okuyucuyu rahatsiz etmemistir Cansever. Ayn1 zamanda siirindeki ayrintilar iizerine
aciklamalar yaparken aslinda bir yandan imge konusuna da bakisin1 gostermektedir.
Aciklamalar1 imgeyi siirin i¢inde bir dizede ve hatta cogunlukla bir kelimede, s6z
sanatlarinda arayanlara bir cevap, yol gosterici metin niteligindedir: “Ben siirin
yaratildiktan sonra ¢cok onemli bir yasami olduguna inanan bir insanim. Insan gibi
yasadigina inanmiyorum. Ve kendimi yasama hazirlar gibi kuruyorum siiri de. Bu
nedenle renkler birbirlerini buluyor, ayrintilar zaman zaman kopuyor, birbirlerini
yakaliyor. Belki de bir biitiine gitmek icin o ayrintilar1 da biraz silmek gerekiyor,
clinkii siir hicbir zaman ayrinti degildir, hatta sanat hi¢bir zaman ayrinti degildir.
Ayrint1 vardir ama goriinmeyen, silinmis ayrintilardir. Resimde de bu boyle, sen
resmi sik sik ele aldigin i¢in soyliiyorum. Bakti§iniz zaman, iste bu agag, bu agacin
yapragi, bu da altindaki yapragin damar1 diye bakmiyoruz resme. Bu ayrintilar
silindikten sonra kalan sey oluyor resim. Bir seyi yiiriitmek, siirdiirmek icin ayrinti
gerekli ama ayrintilarin okurun goziinde yok olmasi da zorunlu. Ayrint1 bir marifet
gibi kalmali.”®® Bagka bir soyleside de “Uzun siirlerimde ayrintilar cok 6nemlidir
benim i¢in. Ne var ki ayrintilar bir basina kaldiklar1 zaman, ayrint1 olarak kaldiklari
zaman daha cok zenaate doniik olurlar. Biitiiniin parcalar1 olabildikleri oranda, bir

biitiin olusturduklar1 zaman gercek islevlerini yapmis olurlar. Mozaik olarak yapilmis

% Fiisun Akatli, “Bir Deniz Kabugundan Daha ayrintili _Bir Sii“r Uzerinedir”, Tan, 12, 10. 1983, s.5.
% Edip Cansever, “Edip Cansever’le Yasami Besleyen Oliim Ustiine”, Cagdas Elestiri, 4, 06. 1982, s.
10.
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Isa oykiilerini diisiin ©rnegin. Onlarda ayrintilar tek tek mozaik parcalarindan
baslayarak cesitli insan hareketlerine, jestlerine varir. Boylece bir biitiin yaratilmis
olur. Bizim gordiiglimiiz mozaik parcalar1 degil, o Oykiiler ya da tasvirlerdir
biitiinliigii icinde. Nitekim mimaride de aymi sey. Bir yapmnin teker teker
ayrintilarindan ¢ok biitiiniinde kendisini goriiriiz. Ayrintilarin tek tek carpici olmasi
sakincal1. Bir biitiine yedirilmis olmalilar. Hani bir yazar ‘dili giizel’ diye 6vmek ne
kadar tersse, ayrintilar bakimindan bir sanatciyr 6vmek de o kadar ters gelir bana.”

Edip Cansever, siirlerini olusturmada diizyazinin imkanlarindan faydalandigin
bircok kez dile getirmistir. Hikdye ve romamin kisi, mekin unsurlarindan ve
tiyatronun sahne, diyalog, monolog unsurlarindan hatta bazi yerlerde giinliikten
faydalanmistir diyebiliriz. Bunlar elbet Cansever siirini canlandirmis, bir devinim
alan1 saglamis ve farkli kilmistir. Cansever ¢ok emek isteyen, siiri kaybetme tehlikesi
tagtyan bir yiikiin altina girmistir. Onun i¢in yalnizca bu yiikiin altindan
kalkabilmistir demek haksizlik olur. Cansever anlati unsurlarini siirine yedirirken
mitkemmel bir denge kurmus ve olanaklar1 sonuna kadar kullanmis, bundan da
siirinin karl ¢cikmasini saglamistir. Cansever, siirine anlati unsurlarin1 dahil ederken
somutlastirma cabasini ‘nesne’ ile saglamlastirmistir. Kisilerin 6zellikle psikolojik
durumlarini, duygularin1 somutlagtirmada ve sahne, mekan olusturmada ‘nesne’den
faydalanmistir. Bazen bunu somut bir olayla bir duyguyu bagdastirarak bazen de
durumlara, duygulara ya da kisilerin psikolojilerine uygun dekorlarla saglamistir.
Eliot’in kuramindan yola ¢ikan Cansever, bu tutumunda onun etkisinin ¢ok oldugunu
kendisi de soylemistir: “Oteden beri Eliot’un ‘Nesnel Karsilik’® kuramina cok nem
verdim. Yani duygularin, diisiincelerin, coskularin vb. nesnel bir karsiligi olmasi
kuramina. Boylece siirsel bir dekor hazirlanmasi soz konusu. Siirlerim kiiciik
insandan, kii¢iik durumsal anlardan ¢ok insan dramini, yani bir celiskiler, karsitliklar
biitiinliigii icermeye yonelik oldugundan, bu dekorun nesneleri de insanlari da daha
bir hareket halinde goriintiyorlar sanirim.””’

Cansever’i etkisi altinda birakan Eliot’in Nesnel Karsilik (objective correlative)
kurami soyledir: “Coskuyu sanat biciminde dile getirmenin tek yolu, ona bir ‘nesnel
karsilik’ bulmaktir. Bagka bir deyimle, o belirli coskunun 6rnegi olabilecek bir
nesneler dizisi, bir konum, bir olaylar zinciri bulmaktir. Oyle ki duyusal yasanti

cercevesinde algilanacak o olgularin verilmesiyle cosku birdenbire uyandirilmis

% Fiisun Alpok, “Edip Cansever’le”, Tiirk Dili, 319, 04.1978, s. 327.
7 Mustafa Ones, “Sair Yasadig1 Zaman Diliminin Disina Cikabilir” Gosteri, 2, 01. 1981, s. 6-7.
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olsun.”*®

Nesnel karsilik kurami iizerine, kavramin Tiirkgeye aktarimi hususunda
sikintilar yasanm1§t1r.99 Ancak biz burada bu tartismalara yer vermeyecegiz. Ciinkii
Cansever’in bu kuramdan kendi siirine ne pay c¢ikardigini gérmek de miimkiindiir,
kendisi de sOylesilerde, roportajlarda bunu acgiklamistir. Bizim i¢in de 6nemli olan su
noktada budur. “Ben insanin icsel ve digsal dramin yazmaya calistyorum. Bu
karmasik diinyay1 sergilerken de hem insanin hem de nesnelerin boyutlarini
cogaltmam kacinilmaz oluyor. Boliip parcalamakla sonra da biitiinlemekle, ¢cok yanli
bir uzamsal konum elde ettigimi saniyorum. Nesneleri didik didik etmem, insani
didik didik etmemden kaynaklamiyor bir bakima. Her siirimin bir dekoru yani bir
‘nesneler altyapist’ var. Insanin dogal gostergesidir nesneler. Onlar1 (nesneleri) bir
yana birakirsam insani1 da toplumu da soyut ve tamamlanmamis olarak birakmam
gerekirdi.”100 Cansever, Tahsin Yiicel, Adnan Benk ve Nuran Kutlu ile flkyaz
Sikayetcileri isimli kitabindaki Sona Kalsa siiri lizerine sohbetlerinde ‘nesnel karsilik
kurami’ anlayisim ortaya koyar: “Yanit vermek icin belli bir kuramdan yola ¢ikayim
ama biliyorsun kuramlar siirde pek o kadar gecerli degildir. Bir sairin isi, bir yerde
kuram1 da bozmaktir. Fakat bugiine kadar bozmadigim, bozmak istemedigim T. S.
Eliot’un bir ‘nesnel karsilik® kurami var. Siire bir ¢esit dekor hazirlamak bu. Benim
burada anlatacagim seylerin dekorunu kurmam gerek. Garsonuyla, bardaklariyla,
masasiyla, insanlariyla tiimiinii anlatmam gerek. Yoksa niye karsidaki agacin golgesi
Oli bir kus olsun? Her seyi bir takim nesnelerle vermeyi her zaman yeglerim.
Vazgecemedigim bir seydir bu. Eliot’un nesnel karsilik kuramindan yola ¢ikiyorsak
coskularimiz, duygularimiz, diisiincelerimiz siire aktarildigi zaman oradaki nesnel
karsiliklarin1 bulmali. Bir siir, i¢indeki nesnelerle, icindeki yasam bigimleriyle,
iliskilerle ve daha bir siirii 6geyle olusturulur. Ve ben buna ¢ok inaniyorum. Bu siirde
gereksiz ayrinti sayilabilecek seyler aslinda bir fon gibi gerekli olan dgelerdir.”'!
Serif Aktas da Cansever icin “Siirde dis diinyaya ait goriiniisler asil sdylenecek

hususa, ya hazirlik olmak iizere kullanilmistir veya bir duygunun diisiincenin dekoru

% T.S. Eliot, Denemeler. Cev. Aksit Goktiirk. istanbul, Afa Yaymnlari, 1987, s. 57.

% Bakimz:

Ozdemir Ince, Siirde Devrim. Adam Yayinlari, istanbul, 2000. s. 129-135;

Hilmi Yavuz, "Nesnel Baglilasim", Zaman, 07 May1s 2003;

Hilmi Yavuz, " ‘Nesnel Baglilasim’, aslinda bir “Yeniden Uretim’ degil mi?", Zaman, 14 Mayis 2003
Ayrica Eliot’un Denemeler adli eserinin farkli bir ¢evirisi i¢in bakiniz:

T. S. Eliot, Denemeler. Cev. Halit Cakar. Istanbul, Remzi Kitabevi, 1988. s. 69-75.

100 Erdogan Albayrak, “Cansever’le Soylesi”, Varlik, 889, 10. 1981, s. 7.

%" Edip Cansever, “Edip Cansever’le Yasami Besleyen Oliim Ustiine”, Cagdas Elestiri, 4, 06. 1982, s.

9.
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durumundadir. O, ifade etmek istedigi duygu, diisiince ve coskularin nesnel karsiligi
olmasina dikkat eden, insani icinde yasadigi celigkiler biitiinligli icinde vermeye
calisan bir sairdir.”'%* demistir.

Iste su yagmurlar, iste su balkon, iste ben

Iste su begonya, iste yalmizlik

Iste su damlaciklari, alnimda, kollarimda

Iste yok olusumdan dogan kent

Higbir yere tasmiyorum, kendime siziyorum yalniz

Ben dedigim koskocaman bir oyuk

Koltugun iistiinde, aynadaki yansida

Bir oyuk! sofada, mutfakta, yatagimda

Yasamayi tersinden kolluyorum sanki

Yetisip One geciyorum sik sik. S6zgelimi

Bir iki saatte bitiveriyor bir mevsim

Iyi

Bugiin pazartesi mi? kapinin, pencerenin durumu

Saliy1 gosteriyor.

Salondaki biiyiik saati sattim

Saatin Olcebilecegi

Herhangi bir zaman pargasi yok

Gittigi yeri bilmeyen bocekler gibiyim

Bir oyuga, oyulmus bir yasama

Ne geregi var ki saatin

Balkona ¢ikiyorum siirekli

Yollar yollar yollar katediyorum sanki boylece
Bir semtin ilk rengini aliyorum

Ornegin Umraniye’de bir ¢ay bahgesindeyim
Bazan

Anilardan anilara bir yol

Ve

Anilardan anilara sallanan bahge

192 Serif Aktas, “Edip Cansever”, Tiirk Dili, 462, 06. 1990, s.273.
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Hangi yapragi koparsam son an1 avucumda kaliyor

Iyi. (Sonras1 Kalir I, YKY, 2005, s. 245-6.)

Giiven Turan Cansever siirindeki anlatt unsurlar1 iizerine sOyle demistir:
“Cansever, odaktaki insana gore, diinyayr da yeniden kurar ve dagitir. Odaktaki
insan: Edip Cansever’in Umutsuzlar Parki’ndan baglayarak sonuna dek ‘dramatik’
siir yazdigini soylemeliyim. Dramatik siirin en énemli 6zelligi de bir ‘anlatici’sinin
olmasidir. Bu ‘anlatici’ bir diyalogun siirdiiriiciisiidiir ya da monolog kurar. Edip
Cansever’in ‘Oykiiyli’ silerek dramatik bir siir kurmasi da Snemlidir. Umutsuzlar
Parki’nin tamami monologdur. Yer yer karsisindaki bir kisiye yoneltilmistir, yer yer
bir ic monolog halindedir. I¢ monologlarda kisi, kendisiyle doniisiimlii olarak
‘sen/ben’ karsiliginda konugur.”'® Cansever de kendi siiri icin bu konuda sunlari
sOylemistir: “Hatta zaman zaman klasik bir siir iiretebilir miyim, ondan bir kitap
cikarabilir miyim, becerebilir miyim diye diisiindiigim de olmustur. Bunlar
ugraklardir. Bir de ben hikaye, roman, oyun o&gelerinden yararlaniyorum siirde.
Bunlar siirimi degistirmeye yol aciyor, senin dedigin gibi gercekten bir diizey
diisiikliigii yoksa bunda siirde baska kaynaklardan yararlanmanin da etkisi var, tabii
siirin ‘kendisi’nden sapmadan. Her sair giizel bir siirden etkilenir dogal olarak,
etkiden de korkmamak gerekir. Ben ayni1 etkilenmeyi romandan, hikayeden, oyundan
da cikarabiliyorum. Biliyorsun, giiniimiizde tiirler arasinda bir yakinlagsma var:
birbirlerine yakin seyrediyorlar. Obiir tiirlerden yararlandigim zaman belki bir¢ok
yanlilik, c¢ok boyutluluk kazaniyorum. Dengeyi o yiizden koruyabiliyorum
samsindayim.”'® Cansever, Asim Bezirci’yle bir sohbetinde de Sykiiden, siirin
olanaklarim genislettikten sonra ka¢inmasi icin bir gerekce olmadigini belirtir.'®

Selim ileri Ben Ruhi Bey Nasilim siirini degerlendirirken bir roman1 soyliiyor der
Cansever icin: “Edip Cansever, Ben Ruhi Bey Nasilum’da sanki bir romam
‘sOyliiyor’. Uzun siirle roman arasinda bag kurmak olsa olsa siire haksizlik olur, yine

de Ben Ruhi Bey Nastlim’a bir romanin siiri diyecegim, roman olamayacak bir 6z’iin

13 Giiven Turan, “Yiizler ve Maskeler — Edip Cansever’in Siirine Genel Bir Bakig”, Adam Sanat, 13,
12. 1986. s. 46.

104 Yas ve Siir Ustiine Acikoturum, Varlik, 1079, 08. 1997, s. 21.

105 Edip Cansever, “Umutsuzlar Parkinda Bir Umutlu ile Konusma”, Giil Doniiyor Avucumda,
Istanbul, Adam Yayinlari, 5.b, 2000. s. 73-77.
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siiri. Kisileriyle, dramatik catisiyla, ¢cok yonlii duygulanimlariyla ve degisik zaman

dilimleriyle bir yasam dile getiriliyor yaplttal.”106

(Gelsem gelsem bir solgunluktan gelirim
Kizgin bir sardunyanin {istelik {ivey cocugu
Pembe pembe azarlanirim

O oliir ben azarlanirim

Kocaman bir konakta uzarim kisalirim
Ellerim tirnaklarim

Yeni kirpilmis bir koyun derisi gibi pespembe
Ve sicak

Gozlerim, gozlerim benim

Denizi ilk defa goren bir ¢ocugun

Birdenbire yaslanmasi neyse.)

Sizinle goriiselim Ruhi Bey

Vaktim yok, vaktim yok

Ruhi Bey goriiselim

Vaktim yok goriismeye kimseyle

Ruhi Bey!

Kendimle bile, kendimle bile. (Sonras1 Kalir II, YKY, 2005, s. 35.)

Edip Cansever, tiim sanat dallarindan siirinde yararlanabilecegini, onlarin siirin
dogal gerecleri oldugunu diisiinmektedir. Tabi sunu da kabul etmek gerekir ki boyle
diistinmesini farkli unsurlar siirinde eritebilmesindeki mahareti saglamaktadir, yoksa
her sairin de kolayca dillendirebilecegi basit, dogal bir durum degildir bu. Oteller
Kenti kitabindan yola ¢ikarak siir listiine Seyyit Nezir’in yaptig1 sdylesinin notlarinda
Cansever’in su soOzlerini buluruz: “Biitiin sanatlarin siire, siirin de biitiin sanatlara
katkis1 vardir elbette. Ornegin Oteller Kenti'nin ‘Sera Oteli’ boliimiindeki diizyazisal
siirler dikkatle okundugunda goriilecektir ki dizelerden daha yogun bir dizeler
biresimi On plana gecmektedir. Bu boyleyse, bir diizyaz1 ortiisii, bir diizyazi dokusu

siiri ¢ercevelemiyor, bunaltmiyor, onun 6zgiir yapisini kisitlamiyor demektir. Uzun

106 Selim [leri, “Kimsesiz Bir Atlikarincadayim”, Giil Doniiyor Avucumda, Istanbul, Adam Yayinlari,
5.b, 2000. s. 192.
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siirlerimdeki Oykii 0gesine gelince, Oykiiden ¢ok bir ‘anlatma’ s6z konusudur burada
da. Ayrica her siir Oniinde sonunda (az ya da c¢ok) bir ‘anlatma’ degilse nedir?
Ekleyeyim: Sait Faik’in ‘Hist Hist’ Oykiisiinde ne kadar siir varsa benim siirlerimde
de o kadar oykii vardir. Diyebilirim ki biitiin sanatsal tiirler, siirin potasinda
eriyebildigince, siirin dogal geregleridirler.”lo7

Anlati, diizyazi tiirlerinin genel anlamda varolus sebebidir diyebiliriz. Yazar
eserinde ya da eseriyle okura bir seyler anlatir. Bu anlatilar da bazi unsurlarla
saglanir. Eser ister klasik, ister gercek veya gercekiistii olsun Olay orgiisii, kurgu,
kisiler, zaman, mekan ya da bunlardan bazilar1 kullanilarak olusturulur. Tabi ki
bunlar diizyaz: tiirleri i¢in asli unsurlardir ve hatta okur bile bunlara asinadir, eser
icinde arar, sorgular. Ancak bu unsurlar siir igerisinde gormeye pek aliskin degiliz.

Cansever, anlati unsurlarindan faydalanmistir derken, onun sairlik meziyetleri
zaten en basinda dil olarak bir yararlanimin diisiiniilmesini engeller. Salt sekilsel
faydalanimlarin da manasiz ve gereksiz olacagini diisiiniirsek su soru akla gelecektir:
Cansever, anlatidan hangi yonleri ile ve nasil yararlanmigtir?

Elbette yalnizca siirde kisi adlarinin yer almasi, bir olaya géndermede bulunmak
ya da hatirlatmak gibi zaten siirin de harcinda bulunan ogelerden bahsetmiyoruz.
Oncelikle Cansever siirinde farkli olarak, diizyazidan alisigimiz kurgu unsuruyla
karsilasiriz. Cansever’in anlatacaklar1 vardir ve bunlar1 kafasinda bir kurguya doker.
Kurgusunu olaylar ya da kisiler iizerine kurar ki bunlar da yine geleneksel anlayista
diizyazinin imkanlar1 dahilinde bulunur. (Alisilmis siir formu ise genellikle
diisiinceyi bile arka planda birakir, hislerin hakimiyetini kabul eder.) Cansever, siirini
biitiin olarak diisiiniir ve orer. Cansever’in kisileri de boyle yaratilmistir, mekanlari
da. Bu da Cansever siirine bir roman, oyun, hikaye gibi devam ve takip fonksiyonu
katar. Cansever, siiri icin bir izlek yaratmis olur. Iste bu yiizden Cansever’in bir
romant soyledigi ya da hikdye okumaya tesvik ettigi gibi soyleyisler doguyor. Ciinkii
Cansever’in siiri, anlat1 ile ortak bir zemine oturuyor. Isin bu kisminda ince bir ¢izgi,
hassas bir terazi ¢ikiyor ortaya. Meydana gelebilecek kiiciik bir aksama ya da
olmayacak bir eksiklik ortaya dogrudan bir hikdye ya da oyun ¢ikmasina sebep
olabilir. Ancak Cansever izlegi siirine yedirmekte ve sairlikte, siir dili olusturmakta
tartisilmaz basaris1 ile bu miikkemmel dengeyi kurabilmistir. Bu sebepten siir

degerinden hi¢bir sey yitirmeyen Cansever siirini bir roman ya da hikayeye

107 Edip Cansever, “Siir Ustiine Soylesi Notlar1”, Giil Doniiyor Avucumda, Istanbul, Adam Yayinlari,
5.b, 2000. s. 65.
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benzetmek Oncelikle onun siirine bir hakaret olarak diisliniilmiistiir. Cansever’in
basaris1 da burada yatmaktadir.

Edip Cansever’in siirinde yarattig1r izlegi takip ederek bir olaymn siiregini,
kisilerinin karakterlerini, psikolojisini, toplum icindeki durumunu ya da mekanlarin
etkisini gormek miimkiindiir. Hatta Cansever, Ben Ruhi Bey Nasilim’da oldugu gibi
bazen bu izlegi ge¢mise dogru siiriip farkli bir kurguyla dahi karsimiza ¢ikmustir.

Cansever’de bir izlek yalnizca bir kitab1 i¢inde de kalmamistir zaman zaman. Bazi
olaylarin (¢ocuklukta yasanan travmalar, limonluktaki yangin vb.), bazi kisiliklerin
(Stepan-Ruhi Bey, Yakup-Dokiimcii Niko vb.), bazi mekanlarin (meyhane, pasaj,
limonluk vb.) izleriyle cok farkl: tarihlerde yazilmis kitaplarinda karsilagiimistir. Biz
de Cansever’de izlekleri takip ederek bunun dogal getirisi olan bazi unsurlar tespit

etmeye calistik.
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OLAYLAR

Tragedyalar kitabinda baba Armenak ile anne Vartuhi’nin iliskilerinden baslayan,
Diran ve Stepan’in dogumlari, Diran’1n evliligine kadar olusturulan siiregi alt yapinin
da katkisiyla takip ederiz. Sonrasinda da Stepan’in dogumundan itibaren getirdigi
sorunlar ve Lusin ile iliskisi olaylarin merkezine oturur. Diran ile Lusin’in
evliliklerindeki sorunlari bir bagka kitabinda Ruhi Bey’in Hayriinnisa ile evliligi
olayinda da izleriz. Tiimii sorunlu, uyumsuz kisilerden olusan siir kisileri etrafindaki
olaylar bagladiklar1 gibi sona erer. Bir sikinti, yalnizlik — belki onlarin belki herkesin

— dengesizlik i¢inde devinen hayatlar alkole hatta bazen esrara kadar bulanip siirer.

STEPAN

Yok senin iskambillerin, yirtmistin hani bir gece
Cekmistin esrar1 da biitiin giin

Ben krallari, din adamlarini sevmem diye

Yirtmistin sonra onlari.

ARMENAK

Ha, sahi, unuttum, yirtmistim ben onlari.

STEPAN
Sonra da korkmustun, biitiin giin bagirmistin

Ben cinayet isledim, ben cinayet isledim, diye.

Tedirgin yolcu, geceye bitisik sabah, cicek olmaktan siyrilis, odalara dolmak

dekoru Oniinde var olan Armenak, Vartuhi, Diran, Lusin ve Stepan,

“Ve tedirgin bir yolcu bi¢ciminde. Atis1 duyulmaya
Baslayan bir yiirekle giin iskeletinin

O garip efsanesine, geceye

Bitisik bir sabah gibi agiyor.

Ve cocuksu diislerin hep birden biiyiittiikleriyle

Bir ¢icek olmaktan siyrilarak
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Doluyor odalara
Stepan, Vartuhi, Armenak

Diran ve Lusin”

bu kez degismez yolculuk, gece, cicek olmak, kan gérmemis taslara diismek dekoru

Oniinde yok olacaklardir.

“Ve degismez bir yolcu biciminde. Atis1 bitirilmeye
Zorlanan bir yiirekle, giin iskeletinden

O sonsuz efsaneye, geceye

Ve bir ¢icek olmada varlagarak

Diisiiyor kan gérmemis taglara

Stepan, Vartuhi, Armenak

Diran ve Lusin”

Cagrilmayan Yakup kitabinda Cansever’in daha onceki kitaplarinda isledigi
sikinti, bunalim ve uyumsuzlugun bireyde meydana getirdigi yabancilasmay1
buluruz. Yakup kurbagalara(!) bakmaya gider ve oradan dondiigiinii sdyler. Uykuyla
uyaniklik arasinda evde sayiklamalar1 da olabilecek bu durum, giindiiz onlar diye
bahsettigi insanlar icinde 